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Yorwort

Wieder einmal ging ein Jahr voriiber, und wir befinden uns am Ende des
Jahres 2020 — Zeit, einige Biicher noch aufzuarbeiten, die ich Euch anbieten
mochte.

Dieses Jahr hat uns allen eine Menge abverlangt — doch Gott hat uns hin-
durchgetragen.

Fiir mich personlich bot die Zeit, die ich gewonnen habe, die Gelegenheit,
einige neue Biicher zu erstellen. Gleichzeitig iiberarbeite ich viele der alten
Biicher, sei es, um Fehler zu beheben oder neue Inhalte hinzuzufiigen. Zu-
nachst mochte ich die bestehenden Autorenbiicher bearbeiten, danach sollen
dann die Biicher zum Kirchenjahr, die Andachtsbiicher und 1-2 neue Reihen
aktualisiert werden.

Vielleicht hat aber auch der eine oder die andere Lust, mitzumachen und
neue Biicher zu erstellen — sprecht mich einfach an.

Euch allen wiinsche ich Gottes reichen Segen und dass Ihr fiir Euch interes-
sante Texte hier findet. Fiir Anregungen bin ich immer dankbar.

GruBl & Segen,

Andreas



Franz Lambert von Avignon

6. April 2018 Andreas

Vorbemerkung.

Lambert von Avignon zdhlt nicht zu den Reformatoren ersten, ja nicht ein-
mal zweiten Ranges. Weit entfernt davon wie Luther, Calvin, Zwingli eine
Hauptstromung in dem Leben des Reformations-Zeitalters zu bedingen,
oder wie Melanchthon und Beza auf dem theologischen oder politisch-reli-
giosen Gebiete eine hervorragende Stellung einzunehmen, oder wie Bucer,
Bugenhagen, Peter Martyr durch umfassende und erfolgreiche praktische
Wirksamkeit hervorzuleuchten, gehort er nicht einmal zu denen, welchen
wir im deutschen Sinne einen groBBen Character beilegen. Letzteres soll nun
zwar nicht sagen, dal3 er eine unlautere Natur gewesen sei, (war er doch so-
gar ein Mann, der sich durch grof3e Offenheit und Ehrlichkeit, mehr noch
durch feste Entschiedenheit und seltene Opferfreudigkeit auszeichnete);
aber doch das, daB3 seinem Feuer zu viel von Ungeduld, seinem Ernste zu
viel von Fliichtigkeit, seiner Andringlichkeit zu viel von Zudringlichkeit,
seiner Freimiithigkeit und Beredsamkeit zu viel von Redseligkeit und Eitel-
keit beigemischt war, als dal3 ein deutsches Auge auf seiner Erscheinung
mit besonderem Wohlgefallen ruhen konnte. Er war eben durch und durch
ein Franzose und zwar ein Siidfranzose.

Dennoch ist er eine sehr beachtenswerthe Personlichkeit. Er hat in einem
kurzen Leben die Reformation durch feurige Rede und viele Schriften man-
nigfach angeregt und in dieser Hinsicht namentlich fiir sein Vaterland viel
gethan. Bei der Reformation in Hessen aber, welches neben Sachsen ein
Hauptbrennpunkt des neuen Lebens wurde, wurde ihm von Philipp dem
GrofBmiithigen erst auf der Synode in Homberg und sodann durch Uebertra-
gung eines Lehrstuhles der Theologie eine bedeutsame Stellung zugewie-
sen. Auf wissenschaftlichem Gebiete hat er wenigstens mehr als Mittelma-
Biges geleistet. Wenn sich seine Schriften auch nicht durch Tiefe und
Griindlichkeit der Forschung auszeichnen, so 148t es sich ihnen doch nicht
absprechen, daB sie viele gesunde Gedanken enthalten und durch ihre Klar-
heit und ihre eindringliche und lebendige Darstellung auf grofle Leserkreise
befruchtend einwirkten. Sehr grofle dauernde Bedeutung hat Lambert aber
dadurch gewonnen, daB3 er die Entwicklung der Verfassung und Kirchen-
zucht der reformirten Kirche mannigfach bedingte. Lassen wir es uns nicht
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verdrieBen, auf sein interessantes und wechselreiches Leben genauer einzu-
gehen.

1. Seine Jugend und sein Mdnchsleben

Franz Lambert wurde im Jahre 1487 zu Avignon geboren und war wahr-
scheinlich das einzige Kind seiner Eltern. Sein Vater, welcher aus dem
Stadtchen Orgelet in der Franche-Comté stammte, wo auch spiter noch das
Geschlecht der Lambert bliihte, bekleidete die ansehnliche Stelle eines Ge-
heimschreibers des romischen Erzbischofs und Legaten, welcher in dem
groflen und weitldufigen Schlosse der Papste seine Residenz aufgeschlagen
hatte. Avignon war ldngst von seiner fritheren Herrlichkeit herabgesunken.
Nur die vielen Kloster und Kirchen, welche auch in unseren Tagen noch
den dritten Theil der Stadt einnehmen, bezeugten, da} es einstmals ein Mit-
telpunkt des kirchlichen Lebens und mittelalterlicher Herrlichkeit gewesen
war. Da der Knabe, ein frommes und talentvolles, lebhaftes und schones
Kind, friih seinen Vater verlor, kam er unter die Leitung der Franciscaner,
welche seine Mutter zu verstricken wuliten und wahrscheinlich nach dem
Erbe liistern waren. Das ehrwiirdige Aeuf3ere und die einschmeichelnde Be-
redsamkeit der Monche, welche die Heiligkeit und Verdienstlichkeit, Ruhe
und SiiBigkeit ihres Lebens dem Kleinen so hdufig riihmten, wirkten in dem
Malle auf Franz ein, dal} er sich entschlof3, ebenfalls Monch zu werden.
Fiinfzehn Jahre alt wurde er als Novize aufgenommen und ein Jahr spéter
als Monch eingekleidet. Aber welche Enttauschung wurde thm nun zu
Theil! In welche Abgriinde des Verderbens, die man ihm, so lange seine
Person und sein Vermdégen dem Kloster noch nicht gesichert waren, sorgfal-
tig verborgen hatte, mufite er nun hineinblicken! Nicht christliche Demuth,
sondern Eitelkeit und Neid, nicht Liebe und Gehorsam, sondern Rachsucht
und Trotz, nicht heilige Sitten, sondern elender Siindendienst herrschten in
den heilig gewidhnten Klosterraumen.

Lambert’s frommer Sinn und seine Talente bewirkten, daf} er bald ein Ge-
genstand fast allgemeinen Neides bei seinen Ordensbriidern wurde. Selbst
seine Predigten, womit er vor das Volk hintrat und dieses in feuriger, bered-
ter Sprache zur Buf3e aufforderte, und der geistliche Ernst, womit er es auf
die Rettung der armen Seelen abgesehen hatte, erweckten ihm Mil3gunst.
Die Monche konnten es nicht ertragen, dal er bei Vornehmen und Geringen
offenen Zugang fand und vielen Beifall gewann.



Wie erschiitternd seine Strafpredigten wirkten, erkennt man unter Anderem
daraus, daB3 in Folge einer Predigt, welche er in einem Stdadtchen gehalten
hatte, die Leute einmiithig Bilder, Karten und Wiirfel brachten und — sie in
einem auf sein Geheill angeziindeten Feuer verbrannten. Besonders tief griff
er dadurch an das Herz des Volkes, daB er statt gewohnliche Monchspredig-
ten zu halten und sich auf moralische Vortrage und Erzédhlung von Heiligen-
geschichten zu beschranken, das gottliche Wort und zwar nicht in lateini-
scher Sprache, sondern in franzosischer Landessprache predigte. Er selbst
sagt: es dringte mich heftig eine gewisse geheime Gewalt und zwar wohl
nicht ohne Einwirkung des heiligen Geistes, zu dem Studium der heiligen
Schrift und zur Verkiindigung des gottlichen Wortes. Ob hierbei die Be-
kanntschaft mit den in der Ndhe wohnenden Waldensern auf ihn von duf3e-
rem Einflull gewesen sei, mufl dahin gestellt bleiben. Sehr gesegnet schei-
nen namentlich die Predigten gewesen zu sein, welche er auf lingeren FuB3-
reisen als apostolischer Prediger des Klosters in den abgelegeneren Ge-
meinden zu halten hatte, und worin er zuerst iiber den Psalter, dann iiber Hi-
ob und Jeremias, endlich gar iiber den Romerbrief und die Offenbarung Jo-
hannis predigte. Der Romerbrief soll sehr frithe auf sein eigenes Herz gro-
Ben EinfluB gehabt und allerlei Bedenken in ihm erweckt haben. Schon in
dieser Zeit erhob er einmal eine Anklage gegen einen 6ffentlichen AblaB3-
prediger und setzte es durch, daf3 derselbe von der Obrigkeit der Stadt ver-
urtheilt wurde.

Inneren Frieden besall Lambert so wenig als irgend ein anderer Monch. Wer
kann diesen finden in du3eren Werken, die uns entweder zu Hochmuth ver-
fiihren, oder, wenn wir ithre Unzuldnglichkeit Gott gegeniiber erkennen, in
Traurigkeit und Verzweiflung versenken? Wie wenig der Mensch ohne die
Gnade und den heiligen Geist auch nur die Triebe des Fleisches biandigen
kann, dariiber berichtet Lambert aus eigener Erfahrung heraus mit folgen-
den Worten: ,,Ich kenne einen Menschen, der brannte haufig, obwohl er sei-
nen Leib oft mit vielen und strengen Fasten casteiete, lange Zeit nicht an-
ders als sitzend auf einer harten Bank schlief, die rauhesten Gewéander trug
und vielmals seinen Leib geillelte. Obwohl er den Anblick der Frauen ver-
mied und sich so mit Selbstpeinigungen quilte, daB3 er oft kaum auf den Fii-
Ben stehen konnte, so vermochte er es doch nicht zu erlangen, dal3 seine
Seele nicht von bosen Begierden und Gedanken entziindet war. Diese ruh-
ten erst, als er gemil gottlichem Befehle in den Ehestand trat.” Im Mai
1524 schrieb er: ,,Die bloBe Anfechtung bewirkte, daf3 ich frither unruhiger



war als jetzt, da ich in groBBer Armuth und unter vieler Arbeit fiir mich und
meine Familie sorgen muf.*

Wie sehr die Macht der Verhéltnisse und der anerzogenen Irrthiimer auch
auf Lambert iibrigens wirkte, erkennt man daraus, dal} er selbst nach sol-
chen Erfahrungen am Monchsleben nicht irre wurde. Nicht blos in miindli-
cher, sondern auch 1n schriftlicher Rede stand er noch immer fiir dasselbe
ein. Spater schreibt er: ,,Ich habe sehr viele zu dem Monchsstande und dem
Verharren in demselben ermahnt. Ich habe gesiindigt und mehr, als es sich
beschreiben 14Bt, werde ich von der Furcht gemartert, daB3 ich die Ursache
unzdhliger Stinden gewesen bin.“ Auch als der Hal} seiner Ordensbriider
sich gegen thn noch mehr steigerte, kam er zunichst nicht zu dem Ent-
schlusse, das Monchsleben liberhaupt zu verlassen, sondern zu dem ande-
ren, aus diesem Kloster und diesem Orden auszutreten. Er entschied sich,
damit man nicht sagen konnte, daf er aus fleischlichen Griinden wechsele,
fiir den strengsten aller Orden, den der Karthduser. Schon war er mit diesem
in Unterhandlungen getreten und zum Friedenskusse zugelassen, da wurde
sein Plan von seinen Ordensgenossen theils durch besédnftigende Vorstellun-
gen (denn sie flirchteten, da3 durch den Austritt eines so bedeutenden Man-
nes thr Ansehen gefahrdet werde), theils durch Verlaumdungen bei den
Karthausern vereitelt. Die gottliche Vorsehung hatte {iber ihn beschlossen,
daB3 er nicht halb, sondern ganz frei werden und zu dem Ende zuerst inner-
lich freigemacht und erleuchtet werden sollte.

Wieviel Lambert leiden mufite und wie sehr er beneidet wurde, erkennt man
unter Anderem aus folgenden Thatsachen. Als er einst vor einem pépstli-
chen Legat predigen sollte, erklarten ihn seine Oberen, weil sie sein Talent
und seine Freimiithigkeit fiirchteten, fiir krank und als er dann iiber solche
Liige dem Guardian Vorstellungen machte, bedrohte man thn mit Kerker
und Folter. Die Behandlung, welche er im Kloster erfuhr, war eine harte und
niedertrichtige. Kélte, Spott und Hohn wurden gegen ihn gerichtet. Hatte er
ein Maulthier oder Pferd von Freunden geschenkt bekommen, damit die Be-
schwerden seiner gro3eren Reisen ihm erleichtert wiirden, so wurden thm
diese Thiere von den Monchen alsbald weggenommen und verkauft. Zumal
den sittlichen Ernst Lambert’s vermochten die schamlosen Monche nicht zu
ertragen. So wurden sie namentlich dadurch einmal erbittert, da3 er ihnen
iber die Zuriickhaltung des Bildes eines unziichtigen Méddchens, welches
dem Feuer libergeben werden sollte, eine Strafpredigt hielt. Dal Lambert



librigens auch seinerseits die Ordensgenossen bisweilen durch sein zuver-
sichtliches und etwas schroffes Wesen reizte und seine Stellung sich unnoé-
thigerweise erschwerte, 1st nur zu wahrscheinlich.

Eine Wendung in seinem Leben wurde dadurch herbeigefiihrt, da auch bis
zu ihm die so méchtig predigenden Schriften Luther’s drangen. Durch den
Handelsverkehr waren sie nach Lyon und in dessen Umgegend gekommen
und wurden dort in Uebersetzungen verbreitet und vielfach gelesen. Lam-
bert wurde durch sie tief ergriffen und bewegt. Was er geahnt und gemuth-
maft, las er hier mit Klarheit erkannt und mit Ernst und Kiihnheit offen aus-
gesprochen. Als man diese Schriften bei ihm entdeckte und sie zum Feuer
verurtheilte, hatten sie bereits bei ihm geziindet. In sich versenkt aber fest
entschlossen harrte er des Tages und der Gelegenheit, wodurch er frei zu
werden hoffte. Und diese erschienen. Beauftragt Briefe an seinen General
oder Vicegeneral nach Deutschland zu bringen, verlie3 er das Kloster, um
niemals wieder dahin zuriickzukehren, der erste franzosische Monch, wel-
cher dem Lichte des Evangeliums zustrebte.

2. Lambert in der Schweiz, Eisenach und Wittenberg.

Zwanzig Jahre lang war Lambert Monch gewesen, als er im Friihling des
Jahres 1522 Avignon verlie3. Er stand nun im 35sten Lebensjahre. Ueber
Lyon begab er sich nach Genf, wo damals Sebastian von Montfaucon, ein
junger, stolzer und heftiger Herr, Bischof war. Wiederholt unterhielt er sich
mit diesem liber die damals vielfach angeregte Zeitfrage von der Gewalt
und dem Ansehen der Kirche und der Concilien. Auch predigte er ofters vor
thm und zwar mit Beifall. Wie stark Lambert schon hier seine neuen An-
schauungen hervortreten lief3, erkennt man unter Anderem daraus, daf3 die
Monche des Ortes ihn bei seinem Gonner als einen Ketzer verdiachtig zu
machen suchten. Von Genf begab er sich, mit Empfehlungsschreiben des
Herrn von Montfaucon ausgertistet, iiber Freiburg, wo er ebenfalls eine Pre-
digt hielt, nach Bern. Hier trat ihm eine ganz neue Welt entgegen. Jung und
Alt waren daselbst schon von den Reformationsideen angeregt und kampf-
ten fiir oder wieder dieselben. Wie wurde thm hier so wohl, da er das, was
er bisher nur in stillem Herzen bewegt hatte, von Andern mit Klarheit und
Schérfe aussprechen und mit Muth und Freudigkeit bekennen horte! Wie
forderte es 1hn, da er hier mit einem Sebastian Meier und Berthold Haller
seine Gedanken austauschen und vor ihnen sein volles Herz ausschiitten
durfte! Der feurige Lambert konnte, also angeregt, sich nicht enthalten,



auch hier predigend aufzutreten. Und es machte einen wunderbar tiefen
Eindruck auf das Berner Volk und viele Priester, als sie das, was sie bisher
nur von Deutschen selber aussprechen horen, nun auch von einem Franzo-
sen und Monch, ja einem Franziskaner, vertreten sahen. Lambert redete mit
groflem Freimuthe von der Kirche, dem Priesterthum, der Messe, der Tradi-
tion und dem heuchlerischen Aberglauben der Orden und Ordensleute. Da
er des Deutschen unkundig war, sprach er in lateinischer Sprache. Von Bern
ging Lambert nach Ziirich. Haller gab ihm einen Empfehlungsbrief an sei-
nen Freund, den Reformator Zwingli mit. Hier war der Kampf schon aufs
heftigste entbrannt. Zwingli, gerade damals von den Ordensgenossen des
Ankommenden hart verklagt, hiel3 den jungen Monch, der sein graues
Monchskleid bis dahin noch nicht abgelegt hatte, herzlich willkommen.
Lambert lie3 sich iiber manche Punkte von Zwingli Aufschlufl geben. Sehr
entscheidungsvoll wirkt auf ihn eine 6ffentliche Disputation ein, worin er
Zwingli gegentliber namentlich die Fiirbitte der Heiligen zu rechtfertigen
suchte. Er wurde ginzlich besiegt. Nach Beendigung der Disputation sprach
er vor der ganzen Versammlung das Bekenntnif3 aus: ,,Ich erkenne, dal3 die
Fiirbitte der Heiligen gegen die heilige Schrift ist, ich gebe alle Rosenkran-
ze und alle Fiirsprecher auf und ich will mich in aller Noth an Gott allein
und Jesum Christum halten, unsern Herrn.

Ueber Basel, wo er den Desiderius Erasmus begriiit haben soll, begab er
sich nun in das Land, wohin vor Allem sein Verlangen stand. Damit er um
so leichter den Verfolgungen seiner zahlreichen tiberall verbreiteten Or-
densbriider entgehe, vertauschte er seinen Namen und nannte sich Johannes
Serranus. In Eisenach machte er Halt. Er hielt es fiir gut, sich, bevor er nach
Wittenberg aufbreche, bei dem Kurfiirsten von Sachsen und Dr. Luther vor-
her anzumelden. In einem Brief, worin er den Hofprediger Spalatin um sei-
ne Vermittelung anging, bat er um Zulassung zu einer Unterredung mit je-
nen Beiden.

Von November des Jahres 1522 bis zum Januar 1523 verweilte er, auf Ant-
wort harrend, in Eisenach. Zu seiner gro3en Freude durfte er schon hier, in
einer Stadt, worin der grof3ere Theil der Biirger sich der Reformation bereits
zuneigte, thitig in die Bewegung der Zeit eingreifen. Nicht nur dal3 er den
des Lateinischen kundigen Bewohnern der Stadt das Evangelium des Johan-
nes auslegte, veroffentlichte er auch 139 Thesen, welche er an einem zu ei-



ner Offentlichen Disputation ausgeschriebenen Tage (21. December 1522),
gegen Jedermann zu vertheidigen sich erbot.

Spalatin hatte in Lambert’s Sache sich den Rath Luther’s ausgebeten. Die-
ser, da er nur zu hiufig von entlaufenen zuchtlosen Monchen getduscht
wurde und durch die unruhigen Anhinger Carlstadt’s und die Miintzerische
Schwiarmerrotte, welche ihm selbst und der Reformation zum Vorwurfe ge-
macht wurde, sich zu einer vorsichtigen Behandlung Fremder veranlaB3t sah,
war Lambert gegeniiber anfangs nicht ohne Mif3trauen; dennoch sprach er
sich dahin aus, daf3 man dem Lambert den Aufenthalt in Eisenach, wo er
das Evangelium verkiindigen konne, verstatten moge. Luther’s Worte lau-
ten: ,,Johannes Serranus scheint mir ein guter Mensch zu sein, doch bediirft
Ihr meines Rathes nicht. Er scheint die Gesinnung und Natur des Fiirsten
nicht zu kennen. Man sollte ihn in Eisenach oder an einem anderen Orte
dulden, damit er dort diejenigen, welche thn horen wollen, lehre. Wie wir,
so bedarf auch er dessen nicht, dafl man ihn unter 6ffentlichen Schutz neh-
me. Gott moége ihn wie uns vertheidigen. Nur da3 man ihn nicht verjage
oder zuriicktreibe.*

Aber Lambert war durch solche Erklarungen wenig befriedigt. Sein sehn-
lichster Wunsch war gleich zu Anfang seiner Flucht ja der gewesen, Luther
selbst, den Mann, welcher eine so michtige Bewegung wie hervorzurufen
so auch in Bahn und Schranken zu halten verstand, von Angesicht zu Ange-
sicht kennen zu lernen. Aufs Neue wandte er sich an Spalatin. Luther, der
mittlerweile auch schriftstellerische Arbeiten des Monches eingesehen hat-
te, gab sein Urtheil nun dahin ab, dal der Kurfiirst ein kleines Wegegeld
daran hiangen und dem Lambert die Reise nach Wittenberg erlauben méoge.
Dabei empfahl er aber auf das Neue Vorsicht. Am 26. December schrieb er
an Spalatin: ,,Ich lege Dir hier die Briefe an, welche Serranus und Andere
mir aus Eisenach gesendet haben. Allerdings werde ich den Mann, wenn er
zu mir kommt, um mit mir personlich zu reden, zulassen; aber sowie die
Liebe befiehlt, von Allen das Beste vorauszusetzen (1. Cor. 13), so gebietet
auch der Glaube (Matth. 10.: hiitet Euch vor den Menschen!), von Allen das
Schlimmste zu fiirchten. Manches spricht fiir den Menschen, aber es ist
auch Manches, welches meinen Argwohn, wenn auch nicht erregt, so doch
auch nicht beschwichtigt. Das Beste also wire, dall der Fiirst ein kleines
Wegegeld an ihn wende und es dann zuldBt oder befiehlt, dal3 er dort bleibe,
damit wir sehen, was aus thm werde. Es ist wahrscheinlich, dal3 der Satan



Alles versuche und alle Kiinste seiner Gleisnerei aufbiete, weshalb Keinem
zu trauen, es sei denn, da3 man seiner Sache gewill geworden sei. Wenn
Christus Jemand als Evangelisten zu uns senden will, so wird er uns sicher-
lich durch vorausgehende oder nachfolgende Zeichen eine Ueberzeugung
beibringen.*

Lambert erhielt so endlich die Erlaubnil3 und die Mittel zur Reise nach Wit-
tenberg. Am 23. Januar schrieb Luther iiber ithn an Spalatin: ,,Jener Johan-
nes Serranus, dessen wahrer Name Franz Lambert ist, ist bei uns angekom-
men. Er ist ein Mann von vornehmer Geburt, hat zwanzig Jahre bei den Mi-
noriten, welche ihm das Geschéft eines apostolischen Predigers libertragen
hatten, gelebt, und ist dann wegen tiber ihn verhdngter Verfolgung entflohen
und in Armuth gekommen. An der Unbescholtenheit des Mannes ist nicht
zu zweiflen; Mianner, welche ithn sowohl in Frankreich als in Basel gehort
haben, dann aber auch der Baseler Suffragan Tripolitanus und Pellicanus
geben ihm das beste Zeugnif3. Wiewohl wir nun Ueberflufl an den besten
Lehrern haben, so wollen wir ihn doch, wenn er anders tiichtig ist, nicht von
uns stoflen. Der Mann gefallt mir in allen Stiicken und ich glaube ihn, so
weit dief} iiberhaupt moglich ist, hinlanglich bewéhrt und wiirdig gefunden
zu haben, dal3 wir ihn in seiner Verbannung unterstiitzen und tragen. Aber
Du kennst ja meine Vermogensverhiltnisse und weilit, da3 ich, geschweige
thn unterhalten zu konnen, selbst von Anderen unterstiitzt werden muf3.
Nach meiner Meinung mufl man den Fiirsten bitten, zwanzig bis dreif3ig
Gulden, nicht um sie zu verlieren, sondern in Liebe fiir Christus auf Zins zu
geben, an ithn zu wenden, bis er von seinen Landsleuten oder durch eigene
Arbeit seinen Unterhalt gewinne. Schwerlich wird er, wie ich glaube, da er
seines Gleichen oder Meister wohl finden wird, lange hier bleiben. Jeden-
falls miissen wir uns iiber den Verbannten erbarmen.*

Lambert verweilte in Wittenberg iiber ein Jahr, bis in die zweite Hélfte des
Februar oder bis Anfang des Mérz des Jahres 1524. Wie Vieles mochte er
dort zu schauen, zu erfahren und namentlich zu lernen haben! Wie sehr
muflten aber dort auch die Anforderungen, die er an sich selbst zu stellen
hatte, gesteigert werden. Ein Kleiner unter so vielen Groflen! Luther gab
ihm am Ende seines Wittenberger Lehrjahres das ZeugniB: ,,Er ist ein
Mann, der im Vortrage gesunder Wissenschaft ein Etwas kann und vermag,
aber nicht gewachsen unseren Barnabis und Paulis.*



Seine dullere Lage war und blieb eine diirftige. Er war, was seinen Unterhalt
betrifft, auf den Kurfiirsten und einige Freunde, namentlich Luther selbst
angewiesen. An den Kurfiirsten schrieb er einmal: ,,Um Christi willen bitte
ich Dich, dall Du Befehl ertheilest, mir eine Hiilfe zu gewéhren. Ich bin arm
und habe nichts, wovon ich lebe.* Und auf Luther’s Giite wies er mit den
Worten hin: ,,Denn ich err6the, daf3 ich auf Unkosten unseres sehr theuren
Luther erhalten werde.* Letzterer verwandte sich wiederholt fiir den Fliicht-
ling, so unter dem 25. Februar 1523 in einem Briefe an Spalatin mit den
Worten: ,,Du antwortest nicht dariiber, was Du fiir den Franz Lambert aus
Gallien bei dem Fiirsten ausgerichtet hast. Jedenfalls ist er ein braver Mann
und dazu ein Verbannter. Es fallt uns schwer thn ganz zu erhalten, schwerer
aber noch, ihn zu verlassen. Denn ohne Zweifel ist Christus selbst uns in
diesem Armen dargestellt; wenn Du aber nichts fiir ithn erlangen wirst, so
wird Christus den Seinen von anderer Seite her beizuspringen wissen. Ich
begehre nicht ein Jahrgehalt fiir ihn, sondern daB er zeitweilige Unterstiit-
zungen empfange, oder wenigstens eine, etwa 10 Gulden.* Dem Kurfiirsten
selbst wurde er am Pfingstfeste des genannten Jahres mit einigen vorneh-
men Franzosen, welche bis dahin in Wittenberg gelebt hatten, zu Lochau
vorgestellt. Spalatin, der diese Audienz vermittelte, wurde damals sein
Freund und Gonner.

Da Lambert bei seiner Unkenntnil3 der deutschen Sprache nicht als Prediger
auftreten konnte, so suchte er sich auf den Rath Luther’s anderweitige Be-
schiftigungen und war theils als Lehrer theils schriftstellerisch thitig. Zu-
erst las er iber den Propheten Hosea, sodann iiber Lucas, Ezechiel und das
hohe Lied. Sein Publicum war nicht gerade gering, die Einnahme dagegen
sehr gering. So empfing er fiir seine halbjahrigen Vortrdge liber das Evange-
lium des Lucas Alles in Allem 15 Groschen.

Die erste Schrift, welche er veroffentlichte, war eine solche, worin er sich
selbst und seinen Uebertritt zur Gemeinschaft der Evangelischen rechtfer-
tigte. Sie fiihrt den Titel: Griinde, wegen welcher er die Gemeinschaft und
die Kleidung der Minoraten abgethan habe. Leider verbreitet sie sich nicht
so ausfiihrlich tiber die Lebensgeschichte des Verfassers als wiinschens-
werth wire. In engem Zusammenhange mit der eben genannten Schrift
stand seine zweite: ,,Erlduterungen liber die Regel der Minoriten®, eine
Warnungsschrift gegen das Klosterleben, gerichtet zumeist an Monche und
Nonnen und geschrieben mit dem flammenden Zorn und dem seligen Erns-
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te eines solchen, der das Elend und den Stindendienst der Kloster, aber dar-
nach auch die Freiheit eines evangelischen Christmenschen und die allge-
nugsame Gerechtigkeit des Sohnes Gottes geschmeckt hat. Sein Rathschlag
geht dahin, die Kloster allméhlig in Erziehungsanstalten umzuwandeln und
sofort Allen den Austritt aus denselben zu verstatten. Vorgedruckt sind die-
sem Buche zwei Empfehlungsbriefe, der eine von Luther, der andere von
dem franz. Ritter Anemundus Coctus verfait. Als drittes Buch veroffent-
lichte er einen Commentar zum Propheten Hoseas, dem eine Abhandlung
tiber die Unfreiheit des menschlichen Willens angehéngt ist und als viertes
einen Commentar zum Evangelium des Lucas. In der Widmungsschrift, an
Spalatin gerichtet, sagt er iiber Entstehung des zuletzt genannten Werkes:

,, Weiter erbittest Du von mir Erklarungsschriften zum ganzen Lucas, nim-
lich zum Evangelium und der Apostelgeschichte, weil deren Geschichte ei-
ne zusammenhadngende sei* und weiter unten: ,,Du willst, dall wir, was wir
iber das erstgenannte Buch, nimlich das Evangelium, beim Vorlesen auf
der christl. Academie in Wittenberg aufschrieben, zum gemeinen Nutzen
der Glaubigen dem Drucke libergeben. Dein Wille ist mir nun aber Befehl.
Nach Deinem Befehle also haben wir selbige Commentare zurecht gemacht
und an vielen Stellen gemehrt, damit sie zur Unterrichtung des Volkes desto
wirksamer seien. Wir hatten es dabei darauf abgesehen, dall man aus diesem
Commentar nicht blof3 den Lucas, sondern auch den Matthius und Marcus
und Mehreres aus dem Johannes, Paulus und anderen heiligen Schriften
verstehen konne. Weiter hiiteten wir uns sorgfiltig, dal nichts vom Gifte
der Sophisten beigemischt werde, weil sie nicht aus der Weisheit des Flei-
sches sondern nur aus dem Geiste Gottes verstanden werden konnen. Den
Commentar iiber die Apostelgeschichte, fiigt er hinzu, habe er noch nicht
anfertigen konnen, da thn der zum hohen Lied und zum Ezechiel zu sehr in
Anspruch nehme. Wie wir aus den eben angefiihrten, im November 1523
geschriebenen Worten sehen, bereitete er in selbigem Winter auch noch ei-
nen, spéter mit einer Vorrede an den Konig Franz versehenen, Commentar
tiber das hohe Lied vor.

Wihrend Lambert mit rastlosem Fleifle an diesen Werken arbeitete, unter-
lie3 er es nun aber nicht auch an die weitere Ausbreitung der Reformation
zu denken. Vor Allem fafite er sein Vaterland, Frankreich, in das Auge. Wie
von seinem Herzen empfing er dazu michtige Anregung durch manche
Grafen, Ritter und Andere, welche, vom Evangelium angestrahlt, aus
Frankreich nach Wittenberg gekommen waren und bei Luther und seinen
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Mitarbeitern Trost und Rath einholten. Mit um so groBBerer Hoffnung sahen
diese Ménner auf das Land jenseits des Rheines, da bereits viele Ohren und
Herzen sich daselbst der reinen Lehre gedffnet und in gar manchen Stidten,
wie Paris, Meaux. u. s. w. Vornehme und Geringe, Geistliche und Laien von
der Bewegung ergriffen waren. Dal} der Herr in seinem Rathe beschlossen
habe, nur sehr langsam und durch die Bluttaufe hindurch dort dem Evange-
lium Bahn zu brechen, war annoch jedem menschlichen Auge verborgen.
Jedenfalls war es Recht und Pflicht, einen Versuch zu machen, dem Vater-
lande zu Hiilfe zu kommen. — Unter den Landsleuten Lambert’s, welche da-
mals mit so vielen andern Fremden in Wittenberg verweilten, ragten aber
namentlich zwei Briider de Tauro und Anemundus Coctus, Herr zu Chastel-
lar, hervor. Letzterer, frither Rhodiserritter, war ein besonders eifriger und
frommer Mann. Er verlieB3 erst im September Wittenberg. Von den beiden
Briidern begab sich der jiingere, Claudius, schon im Friihjahre in seine Hei-
math zurtick.

Solche Ménner nun waren es, welche in Gemeinschaft mit Lambert dahin
strebten, zunichst wenigstens durch die Presse und namentlich durch Ver-
treibung von Flugschriften Frankreich niitzlich zu werden. Lambert sorgte
nicht blof3 dafiir, dal} seine und Anderer lateinische Schriften dahin einen
Absatz fanden, sondern war auch dariiber aus, passende Tractate in das
Franzosische und Italienische zu libersetzen und drucken zu lassen. Unter
dem 14. Juni schrieb er an Spalatin: ,,Ich habe angefangen Einiges in fran-
zOsischer Sprache herauszugeben, denn von Hamburg sind Nachrichten an-
gekommen, wornach franzdsische Tractate begehrt werden. Man sagt, daf3
ein dortiger Buchdrucker in dieser Sprache schone Arbeit liefere und sie
dann zu Schiffe nach Frankreich befordere. Ein anderes Mal erklarte er,
daB3 er mit Abfassung vieler Schriften beschéftigt sei, welche Claudius de
Tauro mit nach Frankreich nehmen wollte. Darunter befand sich auch ein
Schreiben an den Parlamentsrath zu Aix. Luther selbst wendete sich damals
auf Veranlassung Lambert’s und des Anemundus Coctus in ldngeren Schrei-
ben an Peter Lizet, den Advocaten des Konigs, ja an den Herzog von Sa-
voyen.

Alle diese viele Arbeiten und die ihn noch mehr als Arbeitslast driickende

Armuth hielten nun aber Lambert nicht ab, an seine Verheirathung zu den-
ken. Er fiihrt als Grund dafiir offen und ehrlich das an, dal} er die Gabe der
Enthaltsamkeit nicht habe und oft in Bedrangnif3 des Fleisches sei, welche
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thn bisweilen sogar an seinen Studien hinderlich werde. Namentlich in sei-
nem Buche tiber die Ehe und dem tiber das hohe Lied rechtfertigte er griind-
lich und meisterhaft diesen Schritt. Am meisten beruhigte ihn, der doch
selbst bei der Neuheit der Sache anfangs mit einiger Furcht drein sah, der
Umstand, da3 der Kurfiirst und Spalatin seine Verheirathung nicht ungiins-
tig aufnahmen, ja einen Wildpretsbraten zur Hochzeit einsendeten. Die er-
wihlte Braut war Christina, eine ehrbare Biackerstochter aus Herzberg, wel-
che er in dem Hause des beriihmten Arztes Augustinus Schurf kennen ge-
lernt hatte. Schon drei Wochen nach der Verlobung wurde, am 13. Juli, die
Hochzeit gefeiert. Lambert war der erste franzosische Monch, welcher in
die Ehe trat. Seine Arbeit liber das hohe Lied unternahm er geradezu auf
Veranlassung seiner Verheirathung, da einige Freunde mit der Erklarung an
ihn herantraten, daB3 es ein eines jungen Ehegemahls wiirdiges Unterneh-
men sei, das hochheilige Geheimnif3 der Ehe zwischen Christus und seiner
Kirche an das Licht zu stellen und der von Christo selbst in seinen Gleich-
nissen und sonst so hoch gewiirdigten Ehe ihre volle Ehre auch vor den Au-
gen der Welt zuzuweisen.

Obwohl nun der junge Ehemann um seiner Familie willen sich mit Freudig-
keit neue Opfer und Entbehrungen gefallen lie3, so vermochte er es den-
noch auf die Dauer nicht, in Wittenberg auszuharren. Aber nicht blof3 die
Armuth driickte ihn. Schwerer noch als diese belastete ihn die Erwéagung,
daB er in der Stadt an der Elbe neben so vielen ausgezeichneten Lehrkréften
iberfliissig sei und seine Tage fast unniitz zubringe und dal3 er dagegen an
einem anderen Orte vielleicht manche Frucht schaffen konne. Dazu war
sein Herz voll heifer Sehnsucht dem Vaterlande zugewendet und alle seine
Gebete zielten zumal dahin, da3 der Herr diesem die helle Morgenrothe des
Evangeliums moge aufgehen lassen. Er wiinschte, wenn auch nicht direct
nach Frankreich, so doch nidher an dessen Grenzen sich begeben zu konnen
und von da aus auf dasselbe einzuwirken.

Anfangs falite er Ziirich in das Auge, von wo aus thm {iberdies Einladungen
zugekommen zu sein scheinen. Unter dem 14. August 1523 ersuchte Luther
den Spalatin, thm ein Reisegeld bei dem Kurfiirsten fiir diesen Zweck zu er-
wirken. Nachmals fielen seine Gedanken auf Metz, welche Stadt nicht blof3
den Grianzen Frankreichs ndher lag, sondern auch selbst einen verheiBungs-
vollen Wirkungskreis darzubieten schien. Auch Luther sah sich fiir ihn um

ein Platzlein um. An Nic. Gerbellius in Straburg schrieb er: ,,Ich bitte also
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um jenes willen, dal Du mir antwortest, ob ein anstidndiges und vortheilhaf-
tes Unterkommen, das ihm Unterhalt gewihre, sich bei Euch finde.* ,,Er ge-
denkt in der Nahe Frankreichs durch Uebersetzung meiner Schriften fiir
sich selbst Nahrung, fiir Andere aber Frucht schaffen zu konnen. Unser
Fiirst wiirdigt ihn bisweilen eines Geldgeschenkes und hat ihm in diesem
Jahre 40 Goldgulden geschenkt.“ Lambert selbst schwankte bei seiner Wahl
namentlich zwischen Ziirich und Metz und gerieth bevor er sich entschied,
mehrmals in groBBe Herzensangst. Dreimal und dann, als neue Anfechtungen
von Aullen kamen, ein viertes Mal nahm er dazu seine Zuflucht, unter Ge-
bet das Loos zu werfen. Dieses entschied jedesmal fiir Metz. So machte er
sich denn, gewil3, dal} der Ruf von Gott sei, dahin auf den Weg.

3. Lambert in Metz und Stralsburg.

Ueber Straflburg, wo er wahrscheinlich nur einige Tage verweilte, gelangte
Lambert noch im Mirz des Jahres 1524 nach Metz. Aus Vorsicht nannte er
daselbst seinen Namen nicht. Nur das wurde bekannt, dal} er friither ein
Monch gewesen und jetzt aus der Umgebung Luthers komme. Seine Frau
war bei thm.

Aber nur zu bald stellte es sich heraus, dal3 sich ihm eine Aussicht auf dau-
ernde und erfolgreiche Wirksamkeit hier nicht darbiete. Die reformatorische
Bewegung, zunidchst von dem beriihmten Humanisten und Geheimnif3kra-
mer Cornelius Agrippa von Nettesheim, welcher als Syndicus der Stadt gro-
Ben EinfluB} besal3, angeregt, war nicht nur auf vielfachen Widerspruch ge-
stoBen, sondern wurde auch durch die directesten GewaltmaBregeln be-
kampft. Der Herzog von Lothringen, welchen Lambert als einen von Natur
giitigen und sanften Herrn schildert, stand ganz unter dem Einflusse der
Geistlichkeit und hatte, gereizt von dieser, bereits ein Edict ausgehenlassen,
wodurch die Auslieferung der lutherischen Biicher und die Ueberweisung
aller Geistlichen, welche ,ketzerische Lehre vortriigen, an das Inquisiti-
onsgericht befohlen wurde. Dadurch waren viele Biirger so eingeschiichtert
und der Magistrat selbst, in dessen Rathsstuben man friiher nicht selten fiir
und gegen die neue Lehre disputiert hatte, so bestiirzt gemacht worden, daf}
Lambert nicht hoffen durfte, in dieser Stadt lange geduldet zu werden.
Wirklich ward auch Lambert’s Gesuch, worin er um die Erlaubnif3 bat, 6f-
fentlich predigen zu diirfen, von dem Rathe der Dreizehn alsbald abschlégig
beantwortet. Da der wiithende Haufe der Geistlichen, deren sich gegen 900
in der Stadt befanden, bald darauf immer drohender die gefiangliche Einzie-
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hung ,,des lutherischen Ketzers* verlangte und Lambert es nicht fiir ge-
rechtfertigt hielt, sein Leben muthwillig und ohne alle Aussicht auf Erfolg
einzusetzen, so entschlof3 er sich schon nach ungefahr 14 Tagen die in grof3-
ter Aufregung befindliche Stadt wieder zu verlassen. Auch hier hatte er eine
Reihe von Streitsdtzen, 116 an der Zahl, veroffentlicht und sich zu deren
Vertheidigung erboten. Er begab sich nun nach Straburg und trat damit in
den Ort ein, an welchem seine schriftstellerische Thétigkeit sich am frucht-
barsten entfalten sollte.

Doch verliel3 er Metz nicht, ohne dort einen Freund gewonnen zu haben,
den er seinen Jonathan nennen durfte und dem er fortan eine rithrende und
schmerzensvolle Theilnahme schenkte. Es war dieser Mann jener Johann
Castellanus, ein Augustinermonch, welcher durch heldenmiithigen Marty-
rertod in den Flammen fiir seinen Glauben Zeugnif3 ablegte. Als Lambert
die Stadt verlieB3, stand er noch in voller Thatigkeit. Einnehmend und be-
redt, kithn und fest war er der furchtbarste Gegner der unwissenden und
schamlosen Pfaffen und Mdnche. Aber annoch schiitzte ihn die Gunst des
Volkes.

In StraBburg fand Lambert freundliche und liebevolle Aufnahme. Der junge
Mann muflte sich hier in geistiger Beziehung recht in seinem Elemente fiih-
len. Es gab keinen zweiten Ort in der Welt, wo eine stattliche und kréftige
Biirgerschaft sich so fiir das Evangelium begeisterte, wo so viele wahrheits-
suchende Ménner, aus allen Landern zusammenstromend, so gastliche Auf-
nahme und so vielfache Anregung erhielten und wo man auf biblischem
Grunde mit solcher Kiithnheit und Entschiedenheit ein freies kirchliches
Verfassungsleben anstrebte. Auch fiir Lambert’s theologischen Standpunkt
muBlte diese Stadt vielfach anregend und fordernd sein. Eine freiere Theolo-
gie und namentlich eine freiere und biblischere Sacramentslehre hatte da-
selbst eine Stétte und Vertreter gefunden. Der Schiiler Luthers trat hier zum
zweiten Mal in eine Schule des Lebens ein.

Fassen wir Stralburg etwas ndher in das Auge.

StraBBburg war ein uralter Sitz, ja in Deutschland vielleicht der bedeutendste
Anhaltspunkt der die Reformation vorbereitenden Secten und namentlich
jener dchten deutschen Mystik, welche zur Reformation in demselben Ver-
hiltnif} steht wie die schone Bliithe zu der reifen goldenen Frucht. Schon
seit der Mitte des dreizehnten Jahrhunderts hatten sich in Stra3burg die
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frommen bibelkundigen Waldenser eingefunden und unter Vornehmen und
Geringen, Priestern und Laien Proselyten gemacht. Zwar hatte die Inquisiti-
on sie oft mit Feuer und Schwert verfolgt und gleich zu Anfang fiinthundert
derselben eingezogen, und achtzig, unter denen der bekenntniBmuthige und
todesfreudige Priester Johannes selbst sich befand, verbrannt; aber niemals
hatte man sie ganz zu vertilgen vermocht. Unter verschiedenen Namen und
in verschiedenen Gesellschaftsformen tauchten sie immer auf das Neue auf
und streuten namentlich als Gottesfreunde und Winkler in tiefer Verborgen-
heit fruchtbringende gottliche Saamenkorner aus. Von einem Gottesfreunde,
jenem Nicolaus aus Basel, in die Tiefen des christlichen Lebens und der
christlichen Erkenntnif3 eingefiihrt, wirkte dann in StraBburg mit wunderba-
rer Macht iiber die Gemiither und deshalb mit groBBartigem Erfolge der got-
tinnige Johannes Tauler, der Lehrmeister Luther’s, der Wiedererwecker der
deutschen Predigt, wirkten dessen Freunde und Schiiler, Johann von Dam-
bach, Egenolph von Ehenheim und Dietrich von Colmar. Die deutsche
Theologie, neben Tauler’s Predigten das Lieblingsbuch Luther’s, hatte
ebenfalls gerade in Stralburg mit anderen dort selbst erzeugten herrlichen
mystischen Producten weite Verbreitung und grof3en Beifall gefunden. In
diesen letzten Tagen aber erst hatte dort Sebastian Brandt gelebt und ge-
schrieben, hatte der gelehrte Humanist Wimpheling die Kinder der vorneh-
men Biirger unterrichtet und wider seinen Willen den neuen Ideen zuge-
fiihrt, hatte der freimiithige, beredte und sittenstrenge Doctor Geiler von
Kaisersberg, fast angebetet von dem Volke, auf einer fiir deutsche Predigt
eigends gestifteten Kanzel den Aberglauben, die Unsitte und das gottlose
Treiben der mittlerischen Priester gegeisselt und auf Christum und sein al-
leiniges Verdienst hingewiesen. Ebenso wie durch seine religiose Vergan-
genheit ward Straflburg aber auch durch seine Lage, das ganze Sein und Le-
ben seiner Biirger und die Begiinstigungen, welche seine treftliche Staats-
verfassung gewdhrten, auf die Reformation hingewiesen.

Grof und préchtig streckte sich die regsame Stadt an der Grenze dreier
michtigen Reiche, von denen sie die verschiedenartigsten Anregungen
empfing, an dem schiffbaren Rhein dahin. In fortwihrend steigender Bliithe
begriffene Gewerke und ausgebreiteter Handel hatten ihre Biirger reich und
strebsam gemacht und mit Muth und Selbstgefiihl erfiillt. Durch die zahlrei-
chen dasigen Druckerwerkstatten und deren Producte aber waren alle Clas-
sen des Volkes, jede in ihrer Weise, literarisch angeregt. Uebersetzungen der
deutschen Bibel und romische und griechische Classiker waren schon im
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vorigen Jahrhundert in StraBburg vielfach aufgelegt worden, jetzt wurden
nun auch die Biicher Luther’s und seiner Freunde hiaufig gedruckt und ver-
breitet. In der Verfassung war ebensosehr dem Princip der Stetigkeit als
dem der Beweglichkeit Rechnung getragen und ebensowohl den vielen rei-
chen Adeligen, welche in der Stadt sich niedergelassen hatten und zur Ver-
feinerung der Sitten und Belebung eines ritterlichen Sinnes nicht wenig bei-
trugen, als den Biirgerlichen, und wieder ebensowohl den patrizischen Ge-
schlechtern der Biirger als den schlichten Handwerksleuten eine entspre-
chende Betheiligung an der Regierung ermodglicht und garantiert. Man kann
sagen, daB} in der Stralburger Verfassung demokratische, aristokratische
und monarchische Elemente in der gliicklichsten Weise combiniert waren.
Und die Ménner, welche an der Spitze dieses Staatswesens standen, waren
durchgingig die trefflichsten, hervorragend sowohl durch Rechtlichkeit und
Weisheit als durch reiche Erfahrung und wissenschaftliche Bildung. Der
Mann, welcher damals die oberste Leitung der Republik in seiner Hand hat-
te, der Stittemeister Jakob Sturm von Sturmeck ist vielleicht sogar die
edelste und schonste Erscheinung des ganzen Reformationszeitalters. Ein
aufopferungsvoller und freigebiger, frommer und beredter, gelehrter und
thatkréftiger Herr, wie sie selten geboren werden, erhob er in kurzer Zeit
den Straflburger Staat auf den héchsten Punkt seiner Bliithe und Machtent-
wicklung.

Als Lambert in StraBburg anlangte, war die Reformation daselbst bereits
zum Durchbruche gekommen. Eroffnet war die Bewegung worden durch
Symphorian Pollio, den Carmeliter Tilman von Lyn und namentlich durch
Matthius Zell. Letzterer, ein sittlich-ernster, freimiithiger und wenn auch
nicht gelehrter, doch wohl unterrichteter glaubensfester Prediger am Miins-
ter, hatte zuerst mit nachhaltigem Erfolge das Evangelium gepredigt. Ge-
schiitzt durch das Volk und das zogernde Eingreifen des Magistrats hatte er
sich trotz der Angriffe der Stiftsherrn in seiner Stelle behauptet. Als man
thm die Kanzel Geiler’s verschloB3, baute das Volk ihm eine holzerne, trag-
bare Kanzel. Thm zur Seite traten spéter zwei mit allen Waffen protestanti-
scher Wissenschaft ausgeriistete Ménner. Der eine war Caspar Hedio, theol.
Dr., ein sanfter und besonnener Mann, vorher Hofprediger des Kurfiirsten
von Mainz. Der andere war Wolfgang Fabricius Capito, ein gelehrter, in al-
len drei hoheren Facultiten promovierter und welterfahrener Herr. Er hatte
vor Kurzem von dem Mainzer Hofe, wo er die Stelle eines kurfiirstlichen
Kanzlers lange Zeit versehen, sich zuriickgezogen und lebte nun als Propst
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am Stralburger Thomasstifte. Zuletzt war zu diesen Médnnern noch Martin
Bucer hinzugekommen, der bald das Haupt der reformatorischen Partei
wurde. Er war nicht nur gelehrt und gewandt, sittenrein und voll Begeiste-
rung, sondern nahm als Kirchenpractiker sogar unter allen deutschen Refor-
matoren geradezu die erste Stelle ein.

Man kann es voraussetzen, dall Lambert in einer so frischen und regsamen
und frommen Umgebung sich geistig wohl befand. Aus sieben Gedichten,
welche er Psalmen iiberschrieben hat und die er bald nach seiner Ankunft in
StraBBburg abfafte, leuchtet dieses nun aber auch recht klar hervor. Schon
der Umstand, daB er hier nicht so wie in Wittenberg gegen die andern Per-
sonlichkeiten in Schatten trat, muflte sein Gefiihl des Wohlbehagens ver-
mehren und ithn zu neuer Thétigkeit anspornen.

Von ihrer dullern Seite betrachtet war allerdings seine Stellung auch in
Stralburg eine hochst diirftige. Da er wegen seiner Unkenntnif3 der deut-
schen Sprache nicht zu einem Predigtamte gelangen konnte, muflte er von
der Schriftstellerei, seinen Vorlesungen und von Unterstiitzungen, die ihm
gereicht wurden, leben. Er scheint fortwéhrend mit groer Noth zu kimpfen
gehabt zu haben. Vom Magistrate erhielt er in Folge einer an denselben ge-
richteten Bittschrift seit dem November des Jahres 1524 eine wochentliche
Unterstiitzung. Gleichzeitig wurde er damals mit dem Biirgerrechte be-
schenkt. Einer seiner Hauptgonner scheint der Domdechant, Graf Sigis-
mund von Hohenlohe, gewesen zu sein.

Seine Vorlesungen erdffnete er mit Erklarung des Propheten Ezechiel und
lie3 dann die der drei ersten Briefe des Apostel Paulus folgen. Auch iiber
die Offenbarung Johannis und den Daniel las er.

Belangreicher war seine schriftstellerische Thétigkeit. Sein Zutrauen zu sei-
nem Talent, namentlich dem einer klaren Auffassung und lebendigen Dar-
stellung und die damit gegebene Lust, sowie die dullere Noth, in der er sich
fortwihrend befand, bewirkten, dall er mit dem groBten FleiB3e der Biicher-
schreiberei oblag. Auch ist in seinen Schriften offenbar ein Fortschritt
wahrzunehmen. Man bemerkt mit Freude, dal} sein Gesichtskreis und damit
seine Ideen sich erweitert haben, daf} seine Kenntnisse sich vermehrt und
daf3 er griindlicher arbeitet.

Zuerst, und zwar bald nach seiner Ankunft, veroffentlichte er seinen Tractat
iber die heilige Ehe. Er schrieb ihn, um damit eben sowohl seine eigene
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Ehe als die der Straburger Geistlichen, von denen mehrere sich eben ver-
heirathet hatten, vor der Welt und gegeniiber den frechen Angriffen der
Pfaffen zu rechtfertigen. Es liefert dieses Buch nicht blof} eine glanzende
und griindliche Rechtfertigung der Priesterehe, sondern ist zugleich eine ge-
dankenvolle Exposition iiber die Ehe, ihre Pflichten und Rechte {iberhaupt.
Mit besonderem Gliick vertheidigt er darin auch den Eintritt der Armen in
die Ehe und weist mit Nachdruck nach, wie sittlich hoch auch der drmste
verheirathete Priester solchen Geistlichen gegeniiberstehe, die auch nur in-
nerlich der Unkeuschheit huldigten. Das Buch verdiente noch heute gelesen
zu werden. Seine Zeitgenossen haben es freundlich aufgenommen und es
trug nicht am wenigsten mit dazu bei, dall Lambert’s Name weithin bekannt
wurde. Es ist auch in das Deutsche iibersetzt.

Ebenfalls noch im Jahre 1524 verdffentlichte er seine bereits oben erwéhn-
ten Vorlesungen tiber das hohe Lied und ein Buch iiber die Ursachen der
Blindheit so vieler Jahrhunderte.

In den Jahren 1525 und 26 erschienen von thm eine Sammlung seiner
Streitsédtze, ein Buch {liber die Berufung der Glaubigen zum Reiche Christi,
in mehreren Binden die Fortsetzung und der Schlufl seines Commentares
iber die kleinen Propheten, in einem Bande zusammen eine Schrift ,,liber
die Prophetie, Gelehrsamkeit und Sprachen und iiber Buchstabe und Geist*
und eine andere ,,iiber den Unterschied des satanischen Fleischesreizes und
des Brennens und endlich ein Commentar zu den 4 Biichern der Konige
und der Apostelgeschichte.

An den Kdmpfen mit den romischen Gegnern in Stralburg scheint der leb-
hafte Mann regen Antheil genommen zu haben. Unter Anderem stritt er 6f-
fentlich, jedesmal vor Beginn seiner Vorlesungen, gegen Thomas Murner.
Dieser war neben Fischart der bedeutendste Satiriker seiner Zeit, aber nicht
wie dieser eine sittliche Natur, sondern ein Musterbild der Frechheit, der
Schaamlosigkeit und des gottlosesten Ehrgeizes.

Auch gegen Conrad Treger, Provinzial der Augustiner, welcher 100 Streit-
satze veroffentlicht und zu deren Verteidigung sich erboten hatte, sodann
aber zu entflichen suchte, wendete er seine Waffen. Die Sammlung der
Streitsédtze, 385 an der Zahl, gab er ihm gegeniiber heraus. Mit besonderer
Aufmerksamkeit schaute er der Entwicklung der Dinge in Metz zu. Aber er
vernahm zunichst nur hochst Betriibendes. Johannes Castellanus, sein
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Freund, und Vedastus, ein anderer Prediger des Evangeliums waren unter
Anwendung von List und Betrug in Gefangenschaft gebracht worden und
wurden nunmehr von dem geistlichen Gerichte mit dem Tode bedroht.
Lambert that zwar Alles, was ein schwacher Mensch in seiner Lage fiir ei-
nen fernen Freund thun kann, aber ohne allen Erfolg. Weder seine Briefe an
den Magistrat von Metz, noch die Zuschriften an den Herzog von Lothrin-
gen und Andere, worin er flehentlich um Loslassung seines Freundes bat
und sich erbot, bei Zusicherung freien Geleites in Metz zu predigen und die
Sache des Evangeliums offentlich gegen alle Cleriker zu vertheidigen, ver-
mochten die Lage des Castellanus zu verbessern. Nach neunmonatlicher
Gefangenschaft wurde dieser dem Feuer libergeben und starb eines seligen
und herrlichen Todes. Lambert ward von diesem Ereignif3 auf das Tiefste
ergriffen. In heiligem Schmerze feierte er das Andenken seines Freundes in
mehrfachen Beschreibungen seines Lebens und Leidens, zuerst im fiinften
Capitel der Farrago und sodann in seiner Vorrede zum Propheten Hoseas.
Freudig bewegen muflte es dagegen Lambert, als er horte, dall mit der Stim-
me des Castellanus nicht auch die Reformation erstickt sei. Die Metzer Biir-
ger, von tiefer Trauer ergriffen, traten nun offener hervor. Vedastus, der bald
darauf den Flammen iibergeben werden sollte, ward, da einige Tausende
sein Gefangnil} zu erstiirmen wagten, gerettet und durfte sich nach StraB3-
burg zu Lambert, der ihm trotz seiner eigenen Armuth ein Asyl darbot,
fliichten. Statt dieses aber traten im Juni 1525 neue Kampfer fiir die gute
Sache auf den Schauplatz: Farel, der nachher ein gewaltiger und muthiger
Bahnbrecher der reformatorischen Sache in der Schweiz wurde, Peter Tos-
sanus, ein junger und eifriger Chorherr am Miinster zu Metz, frither um des
Evangeliums willen fliichtig, und, aus Deutschland mit diesem anlangend,
ein Ritter von Esch. Peter Tossanus begehrte von dem Rathe der Dreizehn,
dal3 man sie hore. Als sie von diesem abschlidglich beschieden wurden,
wendeten sie sich mit einer Appellation an den Syndicus. Unter den Biir-
gern selbst erhob sich damals eine neue heftige Bewegung. Aber auch die
Gegner der Reformation feierten nicht. Sie bedrohten die Reformatoren mit
dem Tode. In dieser Zeit und auf solche Veranlassung hin wendete sich
Lambert nun abermals an Antonius von Lothringen. Er that dieses in einem
Schreiben, welches er seinem Commentar {iber den Amos, Obadja und Jo-
nas vorsetzte. Mit Freimuth und Ernst erinnerte er den Fiirsten an seine hei-
lige Pflicht, fiir den Glauben einzutreten, und wies darauf hin, daf3 die von
den Reformatoren vorgetragene Lehre mit der heiligen Schrift, mit Christus,
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den Aposteln und der ganzen alten Kirche stimmte und dal3 die Gegner fiir
alle ihre Anklagen noch kein einziges stichhaltiges Zeugnif der heiligen
Schrift aufzubringen vermocht hétten. Sehr entschieden warnte er den Fiirs-
ten vor seinen heuchlerischen und grausamen Rathgebern und sprach seine
ganze Entriistung aus liber den Inhalt des letzten Religionsedictes. Er mein-
te, dasselbe sei so blutdiirstig und unmenschlich, daf3 auch ein Nero und
Diocletianus nichts Grausameres hervorgebracht hiatten und daf3 es unerhor-
te Frechheit sei, wenn der Ausschreiber diese Gesetze damit zu begriinden
wage, dal} es so sein ,,Wille und Wohlgefallen* sei.

Vor Allem fafte er sein Vaterland, Frankreich, in das Auge. Er scheint in
dieser Richtung, sich nicht minder liber die Bedeutung seiner Personlichkeit
als iiber die Richtung des Konigs und die religidsen und socialen Verhalt-
nisse Frankreichs tduschend, fast schwéirmerische und jedenfalls sehr liber-
schwingliche Erwartungen gehegt zu haben. Fiir Frankreich ein Luther zu
werden, das war das Ziel, welchem er zustrebte. Zunidchst war er dariiber
aus, den Konig Franz I. fiir die von ithm vertretene Sache zu gewinnen. Da
ein Bote, den er mit einem Briefe und Biichern von Metz aus an den Konig
abgesendet hatte, aufgefangen worden war, so versuchte er es jetzt durch
Zusendung seines Tractates von der Ehe und eine diesem vorgesetzte Zu-
schrift auf den Konig einzuwirken. Diese Zuschrift war mit Freimuth und
nicht ohne Derbheit abgefalt, aber blieb wahrscheinlich schon darum ohne
allen Erfolg, weil sie schwerlich an Franz I. gelangte. In warmer Sprache
stellte er ihm darin bald das Gericht vor Augen, welches alle Feinde der
Wabhrheit bedrohe, bald wies er ihn hin auf den Zuwachs an Macht, den das
Konigthum bei Niederwerfung der Bischofe gewinnen werde, bald erinnerte
er an die mannigfache Schmach, welche der jetzige wie die fritheren Papste
den Konigen angethan hétten. Auch das entwickelte er, wie bei Einfiihrung
des reinen Gotteswortes die Unterthanen an Gehorsam und so das Reich an
innerer Kraft wachsen wiirden. Besonders suchte er den Konig dahin zu be-
stimmen, dal} er sich Avignons und der Grafschaft Venaissain annehme und
dort dem Evangelium, sei es auch unter Anwendung von GewaltmaBregeln,
Bahn breche. Bald darauf dedicirte er demselben Monarchen ein anderes
Buch, den Commentar iiber das hohe Lied. Auch hier suchte er nicht am
wenigsten dadurch Interesse fiir die Reformation bei dem Konige zu erwe-
cken, daB3 er thm die politischen Vortheile, welche sich an die Einfiihrung
des Volkes in die Wahrheit anschlieBen wiirden, vor die Augen stellte. Doch
unterlieB er nicht, auch mit Anderem und namentlich mit Vorfithrung der
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starken gottlichen Argumente seinen Antrag zu stiitzen und seinen Begriin-
dungen und Ermahnungen flehentliche Bitten hinzuzufiigen. So sagte er un-
ter Anderem: ,,Ich ein armer Siinder, ich bitte Dich um Jesu Christi, und der
vielen Auserwihlten willen, die in Deinem Lande sind, la3 ihnen die Vor-
ratskammern der einzigen reinen Seelenfreude nicht verschlossen sein.
Denn es sind Viele in Frankreich, welche die Wahrheit erkennen und besit-
zen, aber die Bischofe und Monche, die Observanten vor Allen, verschlie-
en ihnen den Mund. Siehe, was die Glaubigen Deines Reiches begehren,
und ich mit ihnen, das ist heilig, nothwendig, von Gott geboten. Du kannst
es nicht verweigern und Du wirst es nicht thun. Erbarme, o erbarme Dich
Deines Volkes, grofméchtigster Konig, und gib ihm Lehrer der Wahrheit
und Gerechtigkeit. Erfolgreicher als solche Zuschriften an den vielbeschéf-
tigen und eitlen Konig oder Andere waren jedenfalls andere Mittel, welche
Lambert fiir die Evangelisation Frankreichs zur Anwendung brachte. So
nahm er darauf Bedacht, sein Vaterland mit anregenden Biichern zu verse-
hen. Mit Vedastus libersetzte und verbreitete er viele deutsche Reformati-
onsschriften. Das Buch, welches er ,,iiber die Ursache der Blindheit so vie-
ler Jahrhunderte* schrieb, hat er wahrscheinlich sogar mit besonderer Riick-
sichtnahme auf Frankreich verfal3t. Es erschien gleichzeitig in lateinischer
und franzdsischer Sprache. Sehr unterstiitzt oder doch ermuntert wurde er
bei Verfolgung dieser seiner Plane theils durch die Straburger Theologen,
wie z. B. Martin Bucer, welche mannigfache Verbindungen mit Frankreich
unterhielten, theils durch Landesleute, welche langere oder kiirzere Zeit in
der schonen gro3en Grenzstadt verweilten. Dall man aber nicht immer die
Art seines Auftretens billigte, versteht sich von selbst. Peter Tossanus
schrieb einmal an Farel, da3 er doch verhindern moge, dall Lambert keine
so tollen Briefe mehr schreibe, und bezog sich damit wahrscheinlich auf
seine Zuschrift an den Herzog von Lothringen und eine Vorrede vor seinem
Commentar iiber Micha, Nahum und Habacuc, worin er den Magistrat von
Besancon in stiirmischer Weise zur Einfiihrung der Reformation aufforder-
te.

Uebrigens iibersah Lambert auch die franzosische Schweiz nicht ganz. Ein
feuriger und beweglicher Mensch, suchte er iiberall Ankniipfungspunkte.
Wir theilen im Folgenden aus einem der dorthin gerichteten Briefe einiges
mit. Es ist aus der Epistel entnommen, welche er seiner Sammlung von
Streitsdtzen beigab und an jenen Bischof von Lausanne richtete, dessen Be-
kanntschaft er bei seiner Durchreise durch jene Stadt vor drei Jahren ge-
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macht hatte. Es war darin unter Anderem gesagt: ,,Auch kann ich Ew. Herr-
lichkeit nicht mit Wahrheit einen Bischof nennen, wenn ich Sie nicht be-
schimpfen und gegen mein Gewissen handeln will. Fiir einen Fiirsten kann
ich Ew. Herrlichkeit halten, aber nicht fiir einen Bischof, dieweil Sie das
Evangelium nicht verkiindigt. Es ist ein Schimpf fiir einen Fiirsten, wenn
man ihn einen Bischof nennt, denn was heif3t das Anderes als: hier ist ein
christlicher Prediger, der bestandig das Wort treibt, der vollkommne Kennt-
nif} der heiligen Schrift besitzt, der demiithig, gastfreundlich ist, und der fiir
seine Person in Beobachtung der Gebote des Evangeliums das Beispiel gibt,
nicht Anderes kennt als das Lesen und Erklédren der heiligen Schrift. Wenn
nun aber von dem Allen keine Spur vorhanden ist? Es mag Ew. Herrlichkeit
einen Bischof nennen, wer da will, ich nicht. Dafiir moge Sie sorgen, daf3
Sie wahrhafte Bischofe unter sich habe. Denn eine jede einzelne Pfarrei soll
einen Bischof haben, welcher, wenn er vom Volke gewihlt und von der Ge-
meinde irgend eines Ortes bestétigt worden, weder Briefe noch Siegel be-
darf, und so lange fiir einen Bischof zu halten ist, als er das reine Evangeli-
um vom Reiche Gottes verkiindigt. Weicht er davon ab, so kann ihn die Ge-
meinde, welche ihn gewahlt, entsetzen und einen anderen suchen.* ,,Befin-
det sich wohl ein Einziger unter denen, die wissen, was Christi Lehre ist,
und der dennoch spriache: ich gehore Luthern an? Luther ist ein Mensch,
aber wenn das was Luther oder ein Anderer sagt, gottliche Wahrheit ist, wie
sollten wir nicht dem beifallen, was der heilige Geist, durch Luthern, uns
geoffenbaret hat? Weder Luther noch seine Schriften haben mich gelehrt,
was ich in der heiligen Schrift erkannt, wiewohl ich Luthern erkenne und
bekenne, daB ich in seinem Umgang nicht wenig gelernt habe. Ich bin ge-
wil}, dal3 er ein Apostel, ein Engel Gottes ist, das heilit: von Gott gesandt.
Denn es wire unmoglich, daB3 er solche Schriften, voll gottlicher Wahrheit,
hitte verfassen konnen, wenn er nicht von Gott dazu gesandt ware. Und so
wie das was Paulus schrieb nicht verdammlich ist, deBwegen weil Paulus
ein Mensch war, eben so wenig ist das, was Luther geschrieben verdamm-
lich, weil Luther ein Mensch ist.” ,,Verweigerst Du aber deinem Volke das
Wort Gottes, so soll es Dir nicht gehorsamen; denn wenn sie Christi Schaa-
fe sind, so wollen sie auch auf Christi Weide gehen. Es konnen daher alle
glaubige Volker sagen, ja sie sollen sich dazu verbinden und sprechen: Wir
wollen das Wort unseres Gottes horen, wir wollen nichts wissen weder von
den Decreten und Satzungen des Papstes, noch von den Zankereien der So-
phisten! Verweigern die3 Fiirsten und Obrigkeit, die doch selber fiir christ-
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glaubig gehalten sein wollen, so konnen sich die Volker geradezu ihrer
Oberherrlichkeit entziehen. Denn die Volker sind gehalten in allen Stiicken
dem Fiirsten oder sonstiger Obrigkeit sich zu fligen, ausgenommen in dem
was gegen Gottes Wort ist, und darin, daf3 sie Gottes Wort nicht héren sol-
len.” Indem er aber sich fiir einen wegen Eintritts in die Ehe von dem Bi-
schof eingekerkerten Geistlichen verwendete, sprach Lambert Folgendes:
,,Sieche wohl zu, dall Du nicht von irgend Jemand Dich allzu leicht verleiten
lassest, denn mit deiner Seele muf3t Du bezahlen die Seele jenes Mannes,
welcher einen nothwendigen, und wie ich in der Schrift von der Ehe an
Franz I. hinlanglich bewiesen habe, einen frommen Schritt gethan hat. Denn
auch ich bin ehelich geworden, die Synagoge Satans mag nun toben wie sie
will. Gott befiehlt die Ehe allen denen, die im Geiste nicht keusch bleiben
konnen, der Papst verbietet sie und macht eitel Heuchler. Wem soll man ge-
horchen? Gott hat keinen Unterschied gemacht zwischen Geistlichen und
Laien, der Befehl ist allgemein, und geht jeglichen Stand an, und wenn Ew.
fuirstliche Hoheit der Frommigkeit Gehor geben will, so wird Ew. flirstliche
Hoheit selbst ehelich werden und durch Thr Beispiel die Grauel zerstoren
helfen, welche durch die Ehelosigkeit entstanden sind.*

Wihrend nun aber Lambert, fiir Frankreich arbeitend und an Franzosen bit-
tende und bedrohende Briefe richtend, fiir den Westen einen gottlichen Be-
ruf zu haben meinte, stellte es sich heraus, dal Gott der Herr beschlossen
hatte, ihn 1im Osten, und zwar in der Mitte Deutschlands, in Hessen, zu ge-
brauchen. Wahrscheinlich noch wihrend des Reichstages zu Speier erhielt
er einen Ruf von Landgraf Philipp dem Grofmiithigen von Hessen, der sich
eben mit ganzer Klarheit und Festigkeit des Willens fiir die Einfiihrung der
Reformation in seinem Lande entschieden hatte. Er scheint diesem von Me-
lanchthon empfohlen worden zu sein. Es stand nun Lambert ein grof3es und
schones Arbeitsfeld offen!

Wahrscheinlich ging Lambert mit ganzer Freudigkeit des Herzens auf den
empfangenen Ruf ein. Wie anregend die Verhéltnisse in Stralburg auch fiir
thn waren, so hatte er bis dahin doch gerade das dort nicht erreicht, was er
anstrebte, ndmlich ein bestimmtes Amt in der Kirche oder doch fiir die Kir-
che. Und ob er Grund zur Hoffnung hatte, ein solches bald oder jemals in
StraBburg zu erlangen? Jedenfalls war die Stimmung in der letzten Zeit ihm
nicht glinstiger, sondern ungiinstiger geworden. Obwohl er manchen vor-
nehmen und angesehenen Gonner zdhlte und Viele unter dem Volke den
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,, Wilschen Doctor wohl leiden mochten, so war seine Anwesenheit und
seine und der Seinigen Haltung doch den Meisten nicht sehr genehm. Die
ordnungsmaifligen und ehrsamen Biirger der freien Reichsstadt nahmen viel-
fach AnstoB3 an seiner ,,Wilschen Haushaltung* und seinem ,,protzigen
Thun.” Unter dem 17. Juli 1525 findet sich in dem Protocolle des Rathes
und der Einundzwanzig die Bemerkung eingetragen: Item dal3 die Burger
murren, dall man D. Francisco Lamberto flinfzig GI. Jars gibt, er und sin
Frau ein ungebiirlichs Wesen tribt und er demselben vl3 dem streych dritt
(sic!).” Unter den Gebildeten hatte er manche Gegner wegen seiner Unver-
traglichkeit. Vermochte er doch selbst mit seinem Landsmann Farel nicht
immer gut auszukommen! Die meisten Gegner aber zéhlte er unter den Ge-
lehrten. Diesen war sein ganzes Gebahren mannigfach zuwider und nament-
lich die Lebhaftigkeit und der fast revolutionidre Ton womit er in seinen
Vorreden und Briefen Stédte, Fiirsten und Voélker aufrief. Selbst gegen seine
Commentare, die er mit einer gewissen Eilfertigkeit in die Welt hinaussen-
dete, machten sich unter thnen mancherlei Bedenken geltend und als er
dann gar seine Schriftstellerei durch eine Art ,,Theologie der Thatsachen,
ndmlich durch sein Buch ,,iiber die Gelehrsamkeit und Sprachen u. s. w.“ zu
rechtfertigen versuchte, verdarb er es vollends mit den Meisten. Manche
singen an, ihn als einen Gegner der wissenschaftlichen Theologie und der
Wissenschaft iberhaupt anzusehen. Sein Freund Nie. Gerbellius schrieb an
Melanchthon: ,,Ich fasse die Hoffnung, daf die Studien wieder aufleben
werden, welche die gottlose Frommigkeit gewisser Leute zu verdammen
wagt, unter denen jetzt jener Franziscaner Lambert unbesonnen ras’t.“ Auch
der Magistrat wurde bedenklich und lie3 thn ermahnen, hinfort nichts ohne
vorhergehende Einholung seiner Einwilligung drucken zu lassen. Dennoch
hatte er auch in dieser Zeit wenigstens einige Hoffnung an der neuen Schu-
le, deren Errichtung man in Aussicht genommen hatte, angestellt zu wer-
den. Ein Beschlul3 des Rathes weist darauf hin. Aber wenn es nun auch
Lambert gelungen wire, in StraBburg ein Amt zu finden, mufte er es nicht
herausfiihlen, da3 man seiner in StraBBburg jedenfalls nicht bedurfte und daf3
er unter allen Umstdnden neben den bedeutenden Méannern, in deren Besitz
diese Stadt war, nur eine untergeordnete Stellung einnehmen konnte? Nun
kam aber noch hinzu, daf} auch seine finanziellen Verhiltnisse fortwahrend
sehr traurige waren und er in driickender Armuth lebte. Noch unter dem 13.
Januar 1526 sah er sich gendthigt in einer Supplik an den Rath seine grof3e
Armuth vorzustellen. Gerade aus der Antwort, welche der Senat damals an
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thn ergehen lieB3, erkennt man die Situation, in der sich Lambert damals be-
fand, recht klar. Im Rathsprotocolle (post Erhardi 1526) findet sich namlich
die Bemerkung: ,,D. Franciscus Lampertus bringt ein biichlin, darin er vber
die vier letzten Propheten geschryben, so er M. M. G. H. als ein kleine gab,
fiir benutzen guttat M. M. G. H. geben will, bit und supplicirt unb wytter
vnder haltung. Erkannt: daf3 die beden Herrn so vormals mit den Herrn zu
St. Johann und den Carthausern gehandlet, friindlich reden sollen jn noch 1
Jar zu underhalten; und D. Franoisoo sagen, daf3 er sich darnach versehe,
wo aber er das nit thun will oder kan, ja nit laBen hunger sterben, sondern
v} den klostern erhalten, damit, ob man zur uffrichtung der schulen sin be-
durft, man jn by handen hitt; darzu auch sagen, da3 er dank, und nichts laf}
drucken oder vl3geben, es sye jm dann zugelalen und zuvor besehen.*

MuBte sich Lambert unter solchen Umstédnden nicht gedrungen fiihlen, dem
ehrenvollen Rufe des Landgrafen von Hessen alsbald Gehor zu geben?

4. Lamberts theologische und Kirchliche Richtung und Anschauung.

Es wird angemessen sein, wenn wir hier etwas naher auf Lambert’s theolo-
gische und kirchliche Richtung und Anschauung einzugehen den Versuch
machen. Nur von dem so gewonnenen Standpunkte aus wird es uns moglich
sein, das Handeln, mit welchem Lambert auf dem neuen und grof3en Schau-
platze seiner Wirksamkeit hervortrat, recht zu verstehen und zu wiirdigen.

Lambert war in dieser Zeit weder der lutherischen noch der zwinglischen
Theologie mit ganzer Entschiedenheit und Klarheit zugethan. So stand er
aber nicht nur darum, weil es in den dreiBiger Jahren systematisch ausgebil-
dete Gegensitze dieser Art noch nicht gab, sondern auch de3halb, weil er
sowohl unter lutherischen als oberldndischen Einfliissen sich herangebildet
hatte. In jenen dreiBBiger Jahren war iiberhaupt weder eine lutherische noch
eine reformirte Theologie in unserem heutigen Sinne vorhanden. Diese war
das Product spaterer Kampfe und trat selbst wieder in sehr verschiedenen
Entwicklungsstufen, in einer anderen nach 1530 und in einer anderen seit
1560 an den Tag. In der Zeit, wovon wir reden, waren die Gegensétze viel
grofler als spiter, aber um Vieles fliissiger; ferner waren die Unterschiede
zwar mannigfacher als nachher, aber es wurden dennoch nicht so viele be-
tont und zum Gegenstande des Streites gemacht und andererseits traten spa-
ter, und namentlich in Folge von Consequenzmacherei, viele confessionelle
Unterschiede erst hervor, an die man anfangs gar nicht gedacht hatte. Selbst
in Bezug auf die Priadestinationslehre waltete damals noch kein Unterschied
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zwischen lutherischen und reformirten Theologen. Beide behandelten sie in
derselben Weise und betonten sie gleich stark. Sie wurde auch in der luthe-
rischen Dogmatik nicht durch Luther sondern durch Melanchthon zurtick-
gedriangt und sodann gerade von den Ménnern vollig ausgemerzt, welche
gegen Melanchthon ansonsten die heftigste Opposition machten. Auf Lam-
bert wirkte die damalige Wittenberger Theologie nun aber um so mehr ein,
da sie nicht nur in einer Zeit an ihn herantrat, worin er an eigenen Anschau-
ungen und Forschungen noch sehr arm war, sondern sie auch von einem
Mann vertreten wurde, dessen tiberméachtigen Personlichkeit der empfangli-
che und lebhafte Franzose am wenigsten Widerstand zu leisten vermochte.
Freier stellte sich Lambert erst zu Straburg. Aber gerade liber die Abend-
mahlslehre, den Brennpunkt des damaligen Streites, konnte er auch zu
StraBBburg zu keiner klaren Entscheidung kommen und erst in Folge des
Marburger Colloquiums entschied er sich gegen Luther. Dal3 er in vielen
Fragen der Kirchenverfassung und des Cultus den oberlédndischen Ansich-
ten beipflichtete, wurde theils wohl durch den Einfluf3 der StraBburger
Theologen, theils aber und namentlich dadurch bedingt, dal3 er iiberall auf
das Wort der heiligen Schrift zuriickzugehen liebte und dal} seiner innersten
Geistesrichtung die reformirten Anschauungen am meisten zusagte. Wenn
seine Ansichten iiber Kirchenverfassung von der der lutherischen Kirche
sehr abwichen, so hat dieses seinen Grund sogar durchaus nicht in einer
principiellen Differenz, sondern nur darin, dal Luther nach der Abreise
Lambert’s von Wittenberg seine Ansichten dnderte, oder vielmehr der
Wucht geschichtlicher und anderweitig gegebener Verhéltnisse erlag.

Am meisten charakterisiert sich Lambert’s theologische und kirchliche An-
schauung theils dadurch, daf3 er nur das gottliche Wort als Norm fiir Alles
angesehen wissen wollte, theils dadurch, daB3 er in eigenthiimlicher Weise
eine Geisteskirche der verauBlerlichten Papstkirche gegeniiber stellte. Jenes
unbedingte Halten an dem gottlichen Worte und damit verbunden eine volli-
ge Gleichstellung des A. und des N. Testamentes fiihrte ithn zu alttestament-
lich theokratischen Anschauungen und zu radicaler Verwerfung aller gege-
benen kirchlichen Ordnungen. Dieses Betonen des prophetischen Elementes
in den Gldubigen aber fiihrte ihn dahin, dal3 er die wirklich existierende und
in der Heranbildung begriffene Gemeinde mit der idealen Gemeinde ver-
wechselte und bei den kirchlichen Organisationen die ,,hellen Haufen* wie
Gemeinden bekehrter Christen behandelt wissen wollte. Wieder vorige Ge-
sichtspunkt, so muflte ithn aber auch dieser zu radicaler Opposition vortrei-
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ben. Statt einer Reformation faBlte er eine Neubildung der Kirche in das Au-
ge. Nicht selten lief3 sich der liberschwingliche ungeduldige Franzose, dem
das Reformationswerk nicht rasch genug voranging, sogar dazu fortreif3en,
geradezu revolutionidre Grundsétze auszusprechen und zu proklamieren.

Die Grundsitze, worauf Lambert seine Lehre von der Kirchenverfassung
baute, waren der Hauptsache nach folgende: Alle Glaubige, Méanner und
Frauen, sind Priester. Es gibt zwei Aemter, das der Bischofe oder Presbyter
und das der Diaconen. Jene entsprechen den alttestamentlichen Priestern,
diese den Leviten.) Die Diaconen haben die Armenpflege. Die Handhabung
der Kirchenzucht und des Kirchenregimentes, sowie die Wahl der Bischofe
steht der Gemeinde zu. ,,Es ist nothwendig, dal3 diejenigen, welche fiir die
Anderen dem Worte Gottes vorstehen, auch von diesen Anderen gewihlt
werden. Auch kommt es der Gemeinde zu, dariiber zu urtheilen, ob die
Worte der Lehre aus Gott sind. ,,Die Berufung der Diener ist zweierlei Art,
namlich eine innere, durch den Geist Gottes und eine dullerliche, nach vor-
geschriebener festgesetzter Ordnung. Alle Menschen konnen diese dul3ere
Berufung haben, die innere aber nur die, denen es Gott gegeben hat. Ohne
dieselbe ist jede duBere Vocation nichtig, ist auch jegliche Berufung zu ei-
nem Kirchenamte nichtig.” ,,Welches ist nun aber das entscheidende Kenn-
zeichen jener inneren, fiir jeden Lehrer nothwendigen Berufung? Dieses:
wenn man nicht wiinscht wohl zu leben, sich nicht von Anderen gern Doc-
tor nennen laBt, sondern wenn man sehnlichst ein wahrhaft gutes Werk zu
thun begehrt, zu wachen und zu sorgen fiir das Volk des Herrn mit der grof3-
ten Emsigkeit und Liebe, so dall man eher zu sterben bereit ist, oder sonst,
was es auch sei, erdulde, als von der Lehre des reinen Wortes ablafB3t.” Wie
Lambert selbst das Loos haufig gebrauchte, so billigte er es auch, da} ande-
re Berufene in schwierigen Collisionsféllen sich desselben bedienten. Eben-
so sollte die Gemeinde bei ithren Wahlen unter Umstanden das Loos ent-
scheiden lassen, ja dieses auch dann, wenn Zwiespalt zwischen der Ge-
meinde und Obrigkeit entstehe, zur Anwendung gebracht werden. Diese
Empfehlung des Looses hing bei ihm auf das Engste zusammen mit seinen
christokratischen Anschauungen.

Das staatliche und kirchliche Gebiet sind nach Lambert zwar wohl zu unter-
scheiden und zu scheiden, dennoch aber haben die Obrigkeiten als vorziigli-
che Glieder der Kirche auf diese Einflull auszuiiben. ,,Die Senate eines je-

den Ortes sollen darauf sehen und dariiber wachen, dal} die von den Glaubi-
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gen jeder Parochie zu Bischofen Gewaihlten fiir diesen Dienst geschickt sei-
en. Dasselbe gilt auch fiir den Fiirsten und zwar ganz besonders. ,,Die
Magistrate diirfen gebieten, dal3 etwas nicht ohne das Wort geschehe und
alsdann ist zu gehorchen.* An einzelnen Stellen dehnte Lambert das Recht
der im Evangelium stehenden Obrigkeit iiber die Gewissen so weit aus, dal3
seine Lehren zu den unchristlichsten Dragonadengrundsitzen fithren muB3-
ten. So forderte er den Konig von Frankreich auf, die Einwohner von Avi-
gnon und Umgegend, wenn sie hartndckig dem Antichrist anhdngen wiir-
den, durch Anwendung von GewaltmaRregeln zur Bekehrung zu zwingen.
Er meinte, ,,man miisse sie gegen ihren Willen fiir einige Zeit betriiben, da-
mit sie gerettet wiirden.* Diesem despotischen Grundsatz stellte er nun aber
einen anderen gegeniiber, der fast geradezu zur Revolution aufforderte. Es
war der Satz: ,,Aber verbietet die Obrigkeit das Evangelium, so soll ihr
nicht gehorcht werden. Diesem gemal verlangte er nicht nur im Allgemei-
nen, dall die Unterthanen unevangelischer Fiirsten sich von diesen lossagten
und sich andere Obrigkeiten wihlten, sondern erlie3 auch in diesem Sinne
an einzelne Stidte und Landschaften Aufforderungen. An den Bischof von
Lausanne schrieb er: ,,Verweigern dieB3 (das Wort Gottes) Fiirsten und Ob-
rigkeiten, die doch selber fiir christglaubig gehalten sein wollen, so konnen
sich die Volker geradezu ihrer Oberherrlichkeit entziechen. Denn die Voélker
sind gehalten in allen Stiicken dem Fiirsten oder sonstiger Obrigkeit sich zu
fligen, ausgenommen in dem, was gegen das Wort Gottes ist, und darin, daf3
sie Gottes Wort nicht horen sollen.* Fiir ganz besonders berechtigt hielt er
es, wenn die Unterthanen sich den katholischen Bischofen, deren weltliche
Herrschaft ja mit threm Amte iiberdies in Widerspruch stehe, entzogen. Er
schrieb an den Konig Franz: ,,Nach Christi Befehl sollten die Bischofe nicht
weltlich herrschen, wie der Papst will, der, wenn man es zugébe, alle Fiirs-
ten zu Bettler machen wiirde. Um wie viel besser stinde es nicht, wenn Al-
les, was sie von der weltlichen Herrschaft an sich gerissen haben, Ew. glor-
reichen Majestit allein gehorte. Denn sie konnen und sollen einmal nicht
Bischofe und Fiirsten zugleich sein, sintemal ein Bischof nichts Anderes zu
schaffen haben soll, als das Wort Gottes zu verkiindigen in aller Demuth,
und Diener aller Glaubigen zu sein. Mochten doch alle Provinzen und Stad-
te ithren Fiirsten und ihrer weltlichen Obrigkeit allein unterthan sein, ja sich
losreiflen von den geistlichen Herrn unter der einzigen Bedingung, daf3 die
weltlichen Fiirsten das Evangelium freigében.
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Wie sehr kontrastierten solche Anweisungen Lambert’s mit denen Luther’s,
welcher die Volker beharrlich ermahnte durch Leiden und Dulden den Sieg
zu erkampfen.

Wenn Lambert mit Entschiedenheit auf ein Kirchenregiment drang, an dem
die Gemeinde sich betheiligte, so forderte er nun aber nicht minder be-
stimmt die Einfithrung einer christlichen Kirchenzucht. In seiner Sammlung
von Streitsidtzen sagte er: ,,Jede Kirche der Glaubigen und wer ihr auch vor-
stehe, wie Konige, Fiirsten und Magistrate, konnen ja sollen, wenn eine
Veranlassung vorliegt, ihre Untergebenen der dueren Gemeinschaft der
Glaubigen berauben, nidmlich so, daf3 sie mit ihnen durchaus nicht zusam-
menwohnen oder anderweitig mit ihnen sich abgeben. Die Ursache, wegen
welcher Etliche dieser dulleren Gemeinschaft beraubt werden, 1st Ehebruch,
Hurerei, Raub, Wucher, Verlaumdung, Geiz, Grausamkeit, Berauschung,
Trunkenheit, nach 1 Kor. 5; desgleichen Abfallen von Christo und Wider-
spruch gegen die Lehre der Frommigkeit, wie erhellt aus dem zweiten Brie-
fe des Johannes. Vor keiner Consequenz zuriickscheuend sagt er in dem
Commentar zum Jonas: ,,Es ist daher auch den Glaubigen erlaubt, zu ihren
Mitbriidern, den Fiirsten, zu gehen und zu sagen: Bruder, wir sind Schaafe
Christi, dir als seinem Knechte anvertraut, wir verlangen und wollen, daf3
du uns sein Wort verkiindigen lassest. Will er nicht, so soll sich die ganze
Kirche der ihm untergebenen Glaubigen versammeln, damit sie, nicht mit
den Waffen, sondern nach Gottes Wort entscheiden, was mit ihrem Bruder,
der auf dem Throne sitzt, anzufangen sei. Dasselbe sollen sie ebenfalls
thun, wenn er in vielen Stiicken dem Worte Gottes entgegen ist.*

Mannigfach belebt wurden diese kirchenzuchtlichen Ideen Lambert’s jeden-
falls durch die StraBburger Theologen, welche als die Pfleger und Viter der
evangelischen Kirchenzucht dastehen. Wahrscheinlich aber ist Lambert sehr
frith in dieser Richtung, und zwar zuerst durch die Waldenser, mit denen er
von Avignon aus in Beriihrung kam, und sodann durch seinen Landsmann
Farel angeregt worden.

Noch miissen wir ein Wort sagen iiber Lambert’s vielfach angefochtene
Stellung zur Wissenschatft, eine Stellung, welche er theils aus Opposition
gegen die hereinbrechende Vergotterung der Classiker, die ja allerdings den
neuen Tag angelautet hatten, theils zur Vertheidigung seiner Art der Schrift-
erklarung, welche freilich nicht immer die exacteste Sprachkenntnil zu ih-
rer Unterlage hatte, theils endlich, um mit griindlichem Ernste dem Welt-
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geiste den heiligen Geist in seiner Allmacht und Herrlichkeit gegeniiberzu-
stellen und das prophetische Element im Amte des Dieners am Worte ge-
geniiber der Hinrichtung der Zeit auf das Doctrinelle, auf die Schonrednerei
und auf das Formenwesen in das rechte Licht zu setzen, einnahm. Nament-
lich war es seine Schrift: ,,von der Schrifterklirung (Prophetie), Gelehrsam-
keit, den Sprachen, vom Geiste und Buchstaben, worin er sich in dieser
Richtung aussprach. Es mogen hier einige Séitze aus derselben einen Platz
finden: ,,Es gibt ein doppeltes Sinnesvermdgen, ein erschaffenes und uner-
schaffenes. Jenes ist in den Menschen und Engeln, dieses in Gott. Jenes hat
es mit den sinnlichen Dingen und den menschlichen Wissenschaften zu
thun, doch vermag es auch diese nur sehr unvollkommen zu ergriinden. Die
Gléaubigen unter den Menschen und die guten Engel allein stehen anders als
die anderen personlichen Wesen. Das Sinnesvermdgen dieser wird ange-
leuchtet und vollendet von oben, durch das unerschaffene Sinnesvermogen,
die gottliche Wahrheit. Weil sie von Gott gelehrt sind, erkennen sie sogar
die zeitlichen und sinnlichen Dinge besser als die Anderen, in denen Liige,
Zugellosigkeit u. s. w. herrscht. Denn in der That, wenn die Gelehrsamkeit
der Unglaubigen verglichen wird mit der Gelehrsamkeit eines einzigen Ge-
rechten, so ist sie nur Fleisch und Strallenkoth. Auch vermag nur der Glau-
be, nicht aber die menschliche Wissenschaft, zur Herstellung des gottlichen
Ebenbildes, d. i. zur Erreichung des letzten Menschheitszweckes etwas bei-
zutragen. Da es nun bekannt ist, dal den Ungldubigen Alles zum Verderben
ausschlagt und es unmoglich ist, da3 der Ungldubige von seiner menschli-
chen Gelehrsamkeit den rechten Gebrauch mache, wer sollte nicht davor er-
schrecken, ldnger bei den Schriften der Heiden zu verweilen und sich ferner
von den Heiden belehren zu lassen? Aus den Quellen kann man nichts An-
deres schopfen als das was in ihnen ist. Nun glaube aber nicht, dal3 ich das
verdamme, was sich den Ungldubigen aus der Natur der Dinge, woriiber sie
reden, ergibt, sondern was sie aus ihrem Herzen hinzuthun, wie falsche
Schliisse, Begriindungen und dergleichen. Ich nenne profane Wissenschaft
alles das, was auf irgend eine Weise den Geist eitel und unbestindig macht,
wie die Kiinste der Sophisten, die Cautelen der Juristen, die Decretalen der
Pépste, die Regeln der Monche, die Kunst des Ovidius, die Liebe des Pam-
philus, die Tragddien u. s. w. Es gibt aber Viele, welche sich heuchlerisch
des Bekenntnisses Christi rithmen und doch so am Profanen hdngen, daf3 ih-
nen die Fabeln besser gefallen als die Wahrheit, Plato besser als Johannes,
Aristoteles besser als Moses, Virgilius besser als Paulus. Thnen gilt es fiir
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nichts, daf} ithr Sinn verpestet werde, wenn sie nur ihre Sprache ausbilden
und einige Sophismen wissen, wodurch sie vor den Menschen etwas zu sein
scheinen. Und doch haben die Glaubigen eine Beredsamkeit, die herrlicher
ist als die von Millionen Ciceros. Aber diese ist eine zarte und wird nur von
den Heiligen vernommen und gefallt nur diesen. Die wird nicht durch der
Menschen sondern durch Gottes Sinn und Geist geregelt und indem der
Herr sie den Seinen schenkt, sagt er: Ich will Euch Mund und Weisheit ge-
ben, denen alle Eure Gegner nicht widersprechen und widerstehen konnen.
So war Paulus beredt, so Matthdus und alle Propheten und Apostel Gottes.
Verwerfen wir nun alle menschliche Gelehrsamkeit? Das sei ferne, dal} wir
Werke Gottes verwerfen. Wahre menschliche Gelehrsamkeit ist ebensogut
ein Werk Gottes als Steine und Holzer. Das aber wollen wir, dall Niemand
anders als im Glauben das Menschliche iiberdenke und so darin gelehrt sein
wolle. Wir wollen, da3 immer der Ziigel der gottlichen Ausspriiche zur
Hand sei. Bei allen deinen Studien muf} es dein Ziel sein, Gott erkennen zu
lernen. Was aber nicht dahin fiihrt, muf3t du wie Gift der Schlangen verab-
scheuen. Lies meinetwegen die Commentare des Averroes und den Virgil,
aber hiite dich, daB sie dich nicht hinnehmen und dich das in thnen errege
und das dir gefalle, was in ihnen eitel und dem Worte Gottes nicht gemal3
ist. Bete ohne Unterlal3 zu dem Herrn, daf3 dich der Menschentand nicht an-
stecke. Frage oft dein Herz und siehe, ob es durch diese Studien beschmutzt
worden ist. Wenn du aber den fleischlichen Sinn so in dir vorherrschen
siehst, daB3 du den menschlichen Studien nicht im Glauben obliegen kannst,
und merkest du, daB3 dir alles dieses zum Verderben gereichen wiirde, so
muBt du es lieber ganz meiden. Es ist dir besser, da3 du das Auge des
menschlichen Wissens ausreif3est, als da3 du durch dasselbe zu Grunde ge-
hest.

Nun entgegnen Manche, daf3 die menschliche Gelehrsamkeit den Weg be-
reite zu der gottlichen Weisheit. Aber meine Meinung ist von der dieser so
fern als der Morgen vom Abende. Die Weisheit des Herrn hat Christus ge-
lehrt. Johannes der Taufer hat aber zu ihr den Weg bereitet nicht dadurch,
daB er Rhetorik oder Dialektik oder Sophistik lehrte, sondern indem er Bu-
e predigte. Also ist die menschliche Wissenschaft unniitz? Das sei ferne!
Den Glaubigen wirket Alles zum Guten mit (Rom. 8) und das zwar wegen
des Glaubens. Aber falsch ist es zu behaupten, dal3 die Schriften Gottes oh-
ne die Kenntnifl der Humanititswissenschaften (literae politiores et artes li-
berales) nicht ausgelegt werden konnten. Nur das ist nothig, dal3 sie in die
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Sprache iibersetzt seien, welche dir bekannt ist. Ansonsten kehrten wir zu-
rick zu dem Wahnwitze der Scholastiker, welche behaupteten, daB3 man den
Aristoteles studiert haben miisse, bevor man zur Theologie geschickt werde.
Wir hingegen sagen, lateinische Gelehrsamkeit miisse der haben, welcher
ein lateinisches Buch erkliaren will, die hebriische fiir die hebriischen Codi-
ces und zwar so viel, dal} du das, was du liesest, verstehen konnest. Wenn
du aber nur in der Volkssprache unterrichtet bist und du die Bibel in dieser
Sprache hast, so behaupten wir, dall du zu deren Erklarung menschliche Ge-
lehrsamkeit nicht nothig hast, sondern allein den Geist Gottes, damit dein
Sinn durch ihn fiir das Hohere aufgeschlossen wird.

Mochte es doch Gott allen Magistraten in das Herz geben, dal} sie fiir den
Unterricht der Jugend der Glaubigen gute Schulen errichteten, in denen, so
weit es nothig ist, Gottliches und Menschliches gelehrt wird. Vor Allen aber
mul} darin Christus gelehrt werden und es miissen dafiir Lehrer erwéhlt
werden, welchen es ihre Hauptsorge ist, dal3 die Knaben fromm werden. Es
ist schon ein groBes Stiick Wissenschaft, wenn man weil, da3 das, was
hierzu nicht forderlich ist, wegzuwerfen sei. Da die Armen Gott nicht weni-
ger theuer sind als die Reichen, so miissen die Lehrer aus offentlicher Kasse
besoldet werden, damit auch die Knaben armer Eltern Unterricht empfan-
gen konnen. Namentlich wére auch fiir Unterricht indem Schreiben und
Rechnen zu sorgen. Und weil das Christenthum den Unterschied der Ge-
schlechter nicht kennt, so miiten auch Madchenschulen eingerichtet und
diesen ehrwiirdige, fromme und unterrichtete Frauen vorgesetzt werden,
welche Unterricht im Lesen und weiblichen Arbeiten ertheilen.

Heben wir nach diesen Stellen aus dem ersten auch noch einige aus dem
fiinften Tractate des vorgenannten Buches Lambert’s heraus. Es handelt von
der Prophetie.

Unter Prophetie versteht man Ankiindigung des Verborgenen, dann aber
auch alle Predigt, alles Lehren des Wortes Gottes, sei es auch in den Schu-
len. Ein wahrer Prophet kann nur der sein, welcher auch den Geist Gottes
hat. Wer ohne diesen lehrt, ist, auch dann wenn er Gottes Wort verkiindigt,
ein falscher Prophet. Die Grof3e und der Vorrang der Propheten héngt nicht
ab von Beredsamkeit, Gelehrsamkeit, Sprachkenntnif3, Anlage, Alter, Erfah-
rung, auch nicht von der Bethédtigung von Wunderkréften, sondern vom
Werke des h. Geistes. Es gilt Einfalt, Reinheit, Eifer fiir bestindige Behaup-
tung und Verkiindigung der Wahrheit. Wenn du Prophetie horst, muf3t du oft
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dein Herz fragen, was dich bewegt, ob Fleisch oder Geist. Gebet und Medi-
tation sind die rechte Vorbereitung fiir die Prophetie, und der Prophet muf3
sich vom Geiste Gottes in Allem leiten lassen. Gleichnisse und Alles, was
zur Erkldrung vorgebracht wird, soll durchaus im Dienste der Sache stehen.
Man soll nur dann predigen, wann es der Gemeinde und dem Prediger dien-
lich und niitzlich ist. Dem Prediger ist es dienlich, wenn sein Geist vom
Herrn dazu getrieben wird und er merkt, daf sein Herz vom Geiste des
Herrn unterrichtet und von irdischen Affecten gereinigt wird, ferner wenn
er, nachdem er unter Anstrengung aller seiner Kréifte und mit Furcht und
Zittern sich vorbereitet hat, blof3 im Vertrauen auf den Herrn, um zu seiner
Ehre zu wirken und aus brennendem Verlangen, Seelen zu retten, die Kan-
zel besteigt. Die Predigt soll nicht iiber eine Stunde dauern, es sei denn, daf3
auBlerordentliche Umstdnde und der Trieb des heiligen Geistes es anders
fordern. In der Predigt selbst kommt es vor Allem auf Einfalt an und dal3
man im Glauben sie beginne und durchfiihre. Man hiite sich, da3 man nicht
zu viele Citate herbeiziehe; selbst unnodthige Anfithrungen aus der heiligen
Schrift vermeide man. Alles sei so einfach und schlicht gehalten, daf3 es
auch der geringste Mann verstehen konne. Die Sprachweise der Apostel
und Propheten muf3 hierin Muster sein. Der Redende sage nur solches, was
thm selbst recht klar ist und lasse sich nicht auf Dinge ein, die thm noch
verschlossen oder {iberhaupt zu hoch sind. Ueberhaupt gilt es nicht auf der
Kanzel, Rhetorik zu treiben.

Da alles wahre Schriftverstandnifl von Gott abhingt, so konnen auch die
Ungelehrigsten, auch diejenigen, welche nicht lesen konnen, dazu gelangen.
Oft kommen sie sogar leichter dazu als die Gelehrten, welche menschliche
Gelehrsamkeit und Vertrauen auf ihre Anlagen und Erfahrung aufzublihen
pflegt.

Die menschliche Weisheit sucht Gott zu erkennen und seine Weisheit zu
durchdringen. Sie glaubt sich selbst genug zu sein und will die gottliche
Weisheit nicht zulassen und hort nicht auf gegen sie zu kimpfen, weil die
eine Fleisch, die andere Geist ist. Das Fleisch geliistet wider den Geist und
den Geist wider das Fleisch. Gegen dieses nun sich erhebend zeigt die
Weisheit Gottes auf das Kriftigste, da3 die menschliche Weisheit Gott und
seine Geheimnisse nicht erkennen kann. Sie thut auch dar, dal} sie in keiner
Sache geniigend sei und kein gesundes und niitzliches Urtheil aus sich
selbst zu féllen vermag. Dieses erkennend stof3en die Gldaubigen die ge-
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schaffene Weisheit zuriick und verachten sie und schétzen sie gering im
Vergleich mit der gottlichen, deren gewaltige Kraft sie an sich erfahren ha-
ben. Und gewil3 miissen alle Diener am Worte auf das Angelegentlichste
darnach streben, dall zu Grunde gehe, was sich auf menschliche Weisheit
bezieht, wie Philosophie, schone Wissenschaften, Sprachen und Alles, nim-
lich so, daf} sie ithnen nichts einrdumen in dem, was sich auf das Gottliche
und das Hell und die wahre Gerechtigkeit bezieht. Aber verstehe nicht
falsch, was ich sage. Wir wollen und betreiben- es eifrigst, dal3 sie vernich-
tet werden, nicht so aber, dal} sie iiberhaupt nicht seien, d. h. nicht so, dal3
Keiner in der Philosophie, den Kiinsten, den schonen Wissenschaften, und
Sprachen unterrichtet sei, sondern, dall man wisse, dal3 sie in gottlichen
Dingen nichts vermdgen und dal} sie, mit dem Géttlichen verglichen, wie
Dreck und Koth sind. Nun werden sich wegen dieser meiner Reden aller-
dings die Literaten gegen mich erheben, aber mir gilt dieses sehr wenig.
Scheuen sie sich doch nicht wider Gott zu reden. Mogen sie es versuchen
wider den heiligen Geist, der gesagt hat: Ich will die Weisheit dieser Welt
zu Nichte machen.*

Wer kann leugnen, da3 Lambert in den meisten dieser Sétze in vollem
Rechte war und zwar nicht nur der falschen Wissenschaft gegeniiber, wie
der scholastischen Theologie, der das Heidenthum vergotternden Sprach-
wissenschaft u.s.w., sondern auch gegeniiber der wahren Wissenschaft?
Aber verkennen kann man es auch nicht, dal seine Opposition zum Theil
eine falsche war. Wohin kdme selbst die Theologie, wenn sie sich nicht
griindete auf die sorgfaltigste sprachliche Durchforschung des heiligen
Grundtextes? Wie vielfach geht gerade Lambert selbst in seinen Commenta-
ren zu den Propheten irre, weil er die Vulgata statt des hebriischen Textes
als Grundlage benutzt!

5. Lambert und die Synode zu Homburg in Hessen.

Lambert trat jetzt in nahe Beziehung zu dem Manne, welcher in der ganzen
Reformationszeit als der kiihnste und eifrigste Vertreter und Sachwalter des
Protestantismus da stand, zu Landgraf Philipp dem GroBmiithigen. Dieser
hatte zwar erst seit einigen Jahren angefangen, Luther’s Biicher zu lesen
und sich zu den sidchsischen Reformatoren und namentlich Melanchthon in
nidhere Beziehung zu fetzen, hatte seitdem aber auch die reformatorischen
Ideen mit jugendlicher Begeisterung aufgenommen und sich mit der ganzen
Festigkeit feines groen und klaren Geistes ihnen zugewendet. Auf dem
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Reichstage zu Speier und vorher durch Unterhandlungen und Biindnisse mit
benachbarten Fiirsten half er es durchsetzen, dal dem Evangelium, das
schwer bedroht war, die Thore vieler Stadte und Lander sich 6ffnen durften.
Vor Allem aber war er gewillt ,,seinen Hessen zu helfen* und den Abschied
von Speier, wornach sich jeder Stand in Betreff des Wormser Edictes ver-
halten mochte, wie er es gegen Gott und gegen den Kaiser zu verantworten
gedachte, fiir sein Fiirstenthum moglichst giinstig auszubeuten und die Kir-
che desselben planméBig zu reformiren. Mit der Leitung des Reformations-
werkes betraute er neben seinem Hofprediger Adam Kraft und Anderen na-
mentlich unseren Lambert.

Landgraf Philipp entschlof3 sich, dem Worte Gottes durch einen moglichst
grof3en und offentlichen Act die Bahn zu den Gemiithern zu brechen und
hielt eine Synode und Disputation, wozu er alle Pfarrherrn und Altaristen
und die Edeln seines Landes einladen lief3, dazu fiir besonders geeignet.
Diese wurde fiir Homberg, ein in der Mitte Niederhessens gelegenes Land-
stadtchen ausgeschrieben.

An Lambert war gleich bei seiner Berufung der Auftrag ergangen, Thesen
anzufertigen, welche einer etwaigen Disputation mit den Gegnern der evan-
gelischen Lehre zu Grunde gelegt werden konnten. Da der Franzose sich
nun mit dhnlichen Arbeiten schon 6fters beschiftigt hatte, so war er trotz
der Kiirze der Zeit damit zu Stande gekommen. Zu gehoriger Stunde prang-
ten 158 Thesen, zusammengesetzt unter 23 Titel, an der Thiire der Haupt-
kirche zu Homberg. Lambert nannte sie, weil sie der hergebrachten Kir-
chenlehre widersprachen. Die Sitze sind wohl durchdacht, heben die
Hauptpunkte klar hervor und stellen die bisherigen Milbrauche sowohl als
die Normen fiir die Reformation in ein helles Licht. An die Spitze derselben
traten die Worte: ,,Alles Deformierte muf} reformirt werden.* Und: ,,Es ist
nur das richtig, was mit dem Worte Gottes iibereinstimmt, was selbst allein
die zuverlassigste Norm fiir jede Reform abgibt®.

Am 26. October 1526, Sonntag nach Galli, Morgens 7 Uhr, ward die Syn-
ode in Gegenwart des Landgrafen, der Pridlaten und Geistlichen, der Grafen,
Ritter und Abgeordneten der Stidte in der Kirche eroffnet. Der Zulauf war
grof}. Aus ganz Hessen stromte eine ungeheure allen Stinden angehdrige
Menschenmasse zusammen.
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Die Eroffnung und Leitung der Versammlung tibernahm der landgréfliche
Kanzler, Johannes Feige, ein durchbildeter, kluger und weiser Mann, der
mit rastloser Thatigkeit seinem Fiirsten diente und selbst dem Evangelium
von Herzen zugethan war. In der Er6ffnungsrede sagte er, nachdem er auf
die bosen Folgen des Religionszwiespaltes hingewiesen hatte, der Hauptsa-
che nach Folgendes: Da die Mif3brduche der Kirche mannigfach und un-
leugbar seien und der gegenwartige Zwiespalt schwachen Gewissen grof3es
Aergernifl gewihren miisse, so habe der Landgraf, dem Vorbilde der alten
christlichen Kaiser folgend, seine Geistlichen berufen, um von ihnen zu er-
fahren, wie die Einhelligkeit in der Lehre wieder herzustellen sei. Der
Landgraf habe hierauf um so mehr Bedacht nehmen miissen, da er durch
das Edict von Speyer verpflichtet werde, bis zu einem kiinftigen National-
concil die Sachen so zu bestellen, wie er es vor Gott und dem Kaiser verant-
worten konne. Er habe den Weg betreten, welcher ihm fiir das in das Auge
gefaBite Ziel als der dienlichste erschienen sei. An den Kirchthiiren wiren
von dem ehrwiirdigen Franz Lambert von Avignon Thesen ausgehédngt, wel-
che dieser aus dem Evangelium zu beweisen gedenke. Der Wunsch des
Fiirsten gehe nun dahin, daB3 Alle, welche die erwidhnten Sitze aus apostoli-
scher und prophetischer Schrift widerlegen wollten, hervortreten und sie
mit bescheidenen Worten und ohne Lésterung und Bitterkeit angreifen
mochten. Damit Niemand wihnen konne, dall er wegen seines Angriffes
bose Folgen zu fiirchten habe, wiirde im Voraus Allen freies und sicheres
Geleit zugesagt. Diejenigen, welche des Lateinischen nicht kundig seien,
konnten auch in deutscher Sprache verhandeln und sich an den Hofprediger
Kraft wenden, welcher dem Lambert beigegeben sei.*

Nach dem Kanzler ergriff Lambert das Wort. Er policierte die Thesen und
erlduterte und begriindete sie aus der heiligen Schrift. Hiermit gingen die
Vormittagsstunden hin.

Am Nachmittage wurden bei Wiederer6ffnung der Versammlung die The-
sen auch in deutscher Sprache verlesen und erortert und zwar von Adam
Kraft. Als dieser dann eine Aufforderung erliel3, da3 die Gegner der Thesen
hervortreten mochten, meldete sich nur Nicolaus Ferber, Guardian der Fran-
ziskaner zu Marburg. Viele Andere, welche noch am Morgen gedroht und
geprahlt hatten, zogen sich jetzt zurtick.

Am Montage sollte die Disputation eroffnet werden. Als Lambert nun aber
an Jedermann und namentlich an Ferber die Bitte richtete, die Sitze aus
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Gottes Wort zu widerlegen, erklarte Ferber, daB3 er es nicht mit den Theolo-
gen, sondern nur mit dem Landgrafen zu thun haben wolle. Behauptend,
daf dieser Ort sich nicht fiir eine Disputation eigne, las er von einem Zettel
einige verworrene Sitze ab, deren Hauptsinn dahin zielte, dal dem Land-
grafen nicht das Recht zustehe, eine Synode abzuhalten, und das er, der Gu-
ardian, obwohl die lutherische Ketzerei von vielen hohen Schulen ldngst
verdammt sei, dennoch demnéichst mit Gegenthesen hervortreten werde.
Der arme Monch, welcher schlieBBlich auch noch auf das Wormser Edict
sich berufen hatte, erregte durch seine Vorlesung bei den Anwesenden nur
Spott und Mitleid. Der Kanzler, welcher darauf das Wort ergriff, verwies
den Guardian auf pépstliche Kanones, welche alle Obrigkeiten verpflichte-
ten, alle Mif3brduche und jede Abgotterei abzustellen, fetzte auseinander,
daB3 der Landgraf gerade deshalb, weil er vor allen Gewaltsamkeiten zu-
riickschrecke, ithn und die Anderen Geistlichen berufen habe und drang
auf’s Neue in ihn, aus der heiligen Schrift Lambert zu widerlegen. Der Pa-
ter antwortete auf diese ruhigen Erorterungen nur mit trotzigen Worten. Er
erklarte, daf3 Lambert ein entlaufener Monch und dal3 die Sachen der Reli-
gion vor den Anwesenden, als vor Ketzern nicht verhandelt werden konn-
ten. Auch den Landgraf selbst erkiihnte er sich anzugreifen. Er warf ihm
Lust nach dem Besitze der Klostergiiter vor. Nun hielt sich der Landgraf fiir
verpflichtet, selbst darein zu sprechen. Er sagte, dal er wie bei anderen frii-
heren Gelegenheiten so auch jetzt den Guardian ernstlich erinnern miisse,
dal} nur das Wort Gottes der Mal3stab der Kirchenlehre sein konne, dal3 die
Anklage auf Klosterraub nicht nur ungerecht sei, sondern auch nur aus ei-
nem hochst undankbaren Herzen hervorflielen konne, da der Orden bisher
nur Schutz und Gnadenerweisungen von ithm erfahren, und schloB3 mit einer
Ermahnung, daf3 auch er darauf bestehen miisse, dafl der Guardian mit dem
Schwerte des gottlichen Wortes seine Sache vertheidige.

Solchen dringenden Anmahnungen konnte Ferber, wenn er sich nicht noch
mehr beschamt sehen wollte, nicht langer ausweichen. Er unternahm es,
von einem Zettel etliche Gegenbehauptungen abzulesen. Obwohl auch diese
nicht der heiligen Schrift entnommen waren, so hielt doch der Landgraf
darauf, dal} sie von der Versammlung mit Ruhe angehdrt wurden. Es sollte
nicht heiflen, da3 der Monch nicht volle Gelegenheit gehabt habe, sich zu
vertheidigen.
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Nun kam endlich auch Lambert, der schon lange nur mit Miihe sich zurtick-
gehalten hatte, zum Worte. Mit gewohnter Lebhaftigkeit brach er los. Vor
Allem wies er nach, dal3 die Gegenthesen des Guardian, da sie nicht aus
Gottes Wort genommen seien, gar keinen Anspruch darauf machen konn-
ten, daB er sie einer Widerlegung unterziehe. Dann antwortete er sehr weit-
laufig auf die Anklage, dal er dem Kloster entlaufen sei. Er wies nach, da3
sein Austritt vollstindig dadurch gerechtfertigt sei, dal er nur auler dem
Kloster den Zweck, um dessen Willen er Monch geworden sei, erreichen
konne. Néher ging er auf das dritte Paradoxon des sechsten Artikels ein und
that dar, dal3 dieses von Guardian nicht recht verstanden sei. Da er meinte,
daf dieser thn auch des Atheismus beschuldigt habe, so legte er ferner ein
vollstindiges Glaubensbekenntnifl ab. Den Guardian selbst erklérte er fiir
einen jdmmerlich besiegten, geschworenen Feind Christi, welcher weder
dem Herrn noch seinem Worte Glauben schenke. Lambert schlof3 mit Be-
schworungs- und Triumph-Reden, worin er sich mit David und den Guardi-
an mit Goliath verglich.

Hiermit wurden die Verhandlungen des Vormittags geschlossen. Lambert
selbst bekannte nachmals, da3 er zu heftig geworden sei. Er entschuldigte
sich damit, dal} der Eifer um das Haus Gottes ihn verzehrt-habe.

Da Lambert wihrend des Mittagsessens angegangen wurde, den Monch
nicht ohne Weiteres zu entlassen, sondern darauf zu bestehen, dal3 er entwe-
der Beweise bringe oder 6ffentlich widerrufe, so liel3 er es bei Wiedereroft-
nung der Sitzungen am Nachmittage an dringlichen Herausforderungen
nicht fehlen. Der Guardian gerieth in grofle Noth. Er beschwor den Land-
grafen bei dem Leiden Christi, seiner zu schonen. Da er dann, immer hérter
gedriangt, zu behaupten wagte, dall er Lambert bereits hinlédnglich widerlegt
habe und daf3 dieser Ort fiir eine Disputation nicht passend sei, so kam es
noch zu einer tragi-komischen Scene. Lambert, durch die Entgegnung des
Guardian gereizt, brach in die Worte aus: Man treibe diese Bestie aus dem
Lande. Der Guardian verstand: Man todte diese Bestie. Flehentlich und mit
lautem Geschrei rief Ferber nun die Hiilfe des Landgrafen an. Dieser
schickte sofort zu den Streitenden, lief3 das Miflverstandnif} aufklaren und
den gedngstigten Mann beruhigen. Aber mit dieser Scene endigte auch die
Disputation. Alle Ermahnungen, welche der Landgraf noch schlieBlich an
Ferber dahin richtete, da3 er doch endlich an eine wirkliche Widerlegung
gehen und es vermeiden moge, dal er unter dem Schimpf und Hohn der
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Anwesenden abziehen miisse, blieben erfolglos. Der Guardian zog ab, Lam-
bert aber schlof3 mit einem Dankgebet und einer Erklarung der Worte: ,,Ge-
lobt se1 der Herr, der Gott Israel, denn er hat besucht und erlost sein Volk.

Am dritten Tage der Synode trat, da Lambert den Fehdehandschuh noch-
mals hinwarf, zwar noch einmal ein Pépstler auf, aber dieser war ebenfalls
wenig bedeutend. Es war Magister Johannes Sperber, Pfarrer in Waldau bei
Kassel. Der alte Mann, welcher es unternahm, die Anrufung der Maria zu
vertheidigen, ward griindlich widerlegt und muflte alsbald verstummen.

Nun schlof3 man diese fiir Hessen so folgenreiche Synode. Mehrere aus ihr
er Mitte er wihlte fromme Minner aber wurden beauftragt, sofort an die
Ausarbeitung ein er Reformationsordnung zu gehen.

Der besiegte Guardian, welcher in Hessen zum Gespotte geworden war, be-
gab sich alsbald nach K6In. Dort veroffentlichte er seine in Homberg vorge-
tragenen Thesen mit Begriindungen. Wenn auch nicht Anders, so sind doch
die Stellen in diesem Werke lesenswerth, worin Ferber in hellen Farben die
Beredsamkeit und Zungenfertigkeit seines Gegners zu schildern weil3.
Franz Lambert ward durch die Angriffe Ferber’s veranlaBlt, seine Thesen
sammt Erlduterungen und einer Vertheidigungsschrift (der epistola ad Colo-
nienses) abzufassen.

Landgraf Philipp lieB nach der Synode zu Homberg noch ein anderes Ge-
spriach abhalten. Es fand dieses am 2. Januar 1527 zu Marburg statt. Hier er-
griff der Prior anstatt des entflohenen Guardian, aber mit ebenso geringem
Erfolge das Wort. Der Papismus hatte in Hessen sein Spiel verloren. Land-
graf Philipp, gestiitzt auf weise Réthe, schritt rasch zur Einflihrung der Re-
formation.

Besondere Wichtigkeit hat fiir uns die in Folge der Homberger Synode ent-
worfene Reformationsordnung. Der Betrachtung derselben sei der nichste
Paragraph gewidmet.

6. Die Homberger Reformationsordnung.

Wihrend in anderen Landern die Reformation anfangs ihrer eignen Ent-
wicklung ruhig iiberlassen und nur nicht unterdriickt wurde, trat in Hessen
der Fall ein, dal3 der Landgraf sofort die Durchfiihrung der Reformation in
seinem ganzen Gebiete und damit die Einrichtung eines durchgreifenden
neuen kirchlichen Organismus in das Auge fate. Schon dadurch, dal man
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bei Entwerfung der Reformationsordnung in Homberg von diesem Ge-
sichtspunkte ausging, nimmt der hessische Organisationsplan eine eigen-
timliche Stellung unter den Kirchenordnungen dieser Zeit ein. Noch be-
deutsamer wird ihre Stellung aber dadurch, daB sie in vielen Fragen, und
zumal in denen der Kirchenverfassung von Grundanschauungen ausgeht,
welche von allen anderen Kirchen theils nicht gekannt, theils wenigstens in
der Praxis, verleugnet wurden.

Die Homberger Reformationsordnung, welche nach dreitdgiger Berathung
niedergeschrieben sein soll und in lateinischer Sprache vorliegt stimmt in
thren Grundideen und zum Theil wortlich mit dem iiberein, was Lambert in
seinen fritheren Schriften und zuletzt in seinen Homberger Streitsidtzen vor-
getragen hatte. Wahrscheinlich ist er auch Verfasser dieses merkwiirdigen
Schriftstiickes.

Die Ordnung ist gemaf den in ihr ausgesprochenen Principien im Namen
der Synode, nicht des Landesherrn oder des geistlichen Standes, erlassen
und rechtfertigt ithr Dasein durch Berufung auf den Speierschen Abschied.

Ueber die Lehre enthélt sie nur ganz beildufige Bestimmungen. Das Dogma
vom heil. Abendmabhle trigt sie in einer vermittelnden Form, der Bu-
cer’schen, vor. DaB} diese in sie Eingang fand konnte selbst dann nicht be-
fremden, wenn es feststinde, dal Adam Kraft Mitredactor gewesen wire.
Dieser ausgezeichnete Mann hatte damals iiber die Abendmahlslehre noch
keine feste Ansicht gewonnen und wurde erst spiter ein eifriger Lutheraner.

Die Bestimmungen, welche die Ordnung tiber Sachen des Cultus gibt, sind
fast ganz lutherisch und keinenfalls zwinglisch. An einer Stelle und zwar
gerade da, wo sie vom heil. Abendmahl handelt, verweist sie auf Luther’s
deutsche Messe von 1526. Wiahrend in der Schweiz die Privatcommunion,
die Privatbeichte, die Orgeln und die Wire, ja selbst der Gesang abgeschafft
wurde, lie Lambert, wie die StraBburger, diese Dinge fortbestehen, ja bil-
ligte mit Luther, dall unter Umstidnden neben dem deutschen Gesange der
lateinische in Uebung bleibe, und wehrte nur, wenn auch mit groferer
Strenge als Luther, dem Mif3brauche. Dagegen soll nicht geleugnet werden,
daf3 hier und dort in der Homberger Ordnung Manches gestrichen ist, was in
Sachsen, wie z. B. der Gebrauch der Lichter, noch beibehalten wurde. Aber
man beachte auch, dal3 viele Unterschiede dieser Art in den dreiBBiger Jahren
sich noch nicht zu confessionellen Unterschieden erhoben hatten. Auch hat
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Luther selbst, als er sich iiber diese Arbeit aussprach, kein Wort gesagt,
woraus man schlieen durfte, dal3 er gegen die Bestimmungen derselben
tiber Sachen des Cultus etwas einzuwenden hatte.

Ueber die Verfassung und Kirchenzucht aber bestimmte die Ordnung Fol-
gendes:

Alle Gewalt steht in den einzelnen Gemeinden bei den wochentlichen Ver-
sammlungen aller miindigen Gemeindeglieder. Den Weibern ist zwar er-
laubt, anwesend zu sein, doch haben sie kein Stimmrecht. In diesen Ver-
sammlungen wird die Wahl der Bischofe vorgenommen, die Kirchenzucht
gehandhabt und werden Beschliisse in Kirchenangelegenheiten gefaf3t. Ue-
ber den Gemeindeversammlungen steht die jahrlich am dritten Sonntage
nach Ostern in Marburg zu versammelnde Generalsynode. Es erscheinen
hier alle Bischofe und Abgeordnete aller Gemeinden, welche letztere Antra-
ge, beziechungsweise Beschwerden der Gemeinden iiber die Bischofe und
Visitatoren vorzubringen haben. Auch der Fiirst und die Edlen haben
Stimmrecht. Bei der Synode steht die letzte Entscheidung iiber Alles, was
die Kirchenregierung und die Erlassung kirchlicher Anordnungen angeht.
Zur Erleichterung des Geschéftsganges wird ein engerer Ausschuf}, dessen
dreizehn Mitglieder von der Synode gewdahlt werden, bestellt. Wihrend der
Dauer der Synode soll dieser Ausschuf} die geringeren Sachen selbststindig
erledigen, die wichtigeren fiir die Synode vorberathen. Den Sitzungen der
Dreizehn konnen nur die von ihnen Eingeladenen, der Fiirst und die evan-
gelischen Grafen beiwohnen. In der Zwischenzeit von einer Synode bis zur
andern soll der Ausschul}, wenn wichtigere Sachen eine rasche Erledigung
fordern, die Entscheidung in Gemeinschaft mit den zu den Sitzungen zu la-
denden Visitatoren treffen. Der Ausschuf3 soll namentlich die Beschwerden
gegen die Geistlichen annehmen und untersuchen, und eventuell die Bi-
schofe absetzen oder excommuniciren, auch in allen Féllen, in welchen die
Gemeinden selbststindig gegen einen Bischof einschritten, eine Nachunter-
suchung abhalten. Wihrend der Synode wird tdglich zweimal von einem
Synodalmitgliede, welches von dem Présidenten des Ausschusses bestimmt
wird, vor dem Volke gepredigt. Am Schlusse der Synode ergreift einer der
Dreizehn in ordentlicher Sitzung das Wort und publiziert die Beschliisse.

Die personliche Beaufsichtigung der Gemeinden und Bischofe liegt drei Vi-
sitatoren ob. Diese haben ndmlich erstens jede Gemeinde jahrlich einmal zu
besuchen und die inneren Zustinde derselben zu priifen, zweitens iiber die
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Wiirdigkeit der von der Gemeinde gewéhlten Geistlichen zu entscheiden,
drittens die wiirdigen Pfarrer einzufiihren und zu ordinieren, die unwiirdi-
gen aber abzusetzen. Die Visitatoren werden von der Synode gewiéhlt.

Es gibt zwei Arten von kirchlichen Gemeindebeamten, die Pfarrer (episco-
p1) und deren Gehiilfen (diaconi oder adjutores episcoporum) einerseits und
die Almosenpfleger (diaconi ecclesiarum) andrerseits. Die Pfarrer (Bischo-
fe) werden von den Gemeinden gewéhlt und von den Visitatoren, eventuell
von dem Synodalausschusse oder der Synode bestitigt. Sie sind die Prisi-
denten der Gemeindeversammlungen. Die Gemeinde soll den Pfarrer ernéh-
ren und thm so viel geben, da3 er mit seiner Familie leben und iiberdief3
gastfrei sein kann. Es gibt keine Synecuren. Jeder gelehrte, fromme Mann,
welches Gewerbe er auch frither getrieben haben mag, kann gewéahlt wer-
den. Da die Geistlichen Diener sind, so konnen sie keine Gewalthaber oder
Magistrate werden.

Alle Beamten der Kirche, auch die Visitatoren und Mitglieder des Aus-
schusses werden zu threm Amte durch Handauflegung vor der versammel-
ten Gemeinde eingesegnet. An der Ordination betheiligen sich auch die sog.
Laien in activer Weise.

Voriibergehende Bestimmungen, die also nur so lange in Kraft bleiben soll-
ten, bis die Kirche vollstindig organisiert sei, waren folgende: Fiir den An-
fang soll der Fiirst mit dem Beirathe der Visitatoren die Bischofe an- und
absetzen, und sollen die Visitatoren von dem Landesherrn und dem Syn-
odalausschul} ernannt werden.

Noch muf} erwidhnt werden, dal3 es die Kirchenordnung nicht nur auf Ein-
richtung einer neuen Kirchenverfassung, sondern auch auf Neubildung der
Kirche selbst resp. kirchlicher Gemeinden abgesehen hatte. Es erhellt dieses
namentlich aus den Bestimmungen iiber die Handhabung der Kirchenzucht.
Diese lauten aber folgendermalfien:

Die Kirchenzucht wird in erster Instanz von den Gemeindeversammlungen
gehandhabt. Damit zu diesen nur wahrhaft Glaubige kommen, soll der Bi-
schof bekannt machen, daf} sich nur solche darin einfinden diirfen, welche
gesonnen sind, ithren Siinden zu entsagen und die Gemeindeordnung na-
mentlich dadurch aufrecht zu erhalten, daB sie {iber ihre eigenen Personen
die Zucht ergehen lassen. Wer sich nicht demgemal verhalt, muf3 der Ex-
communication, d. h. der AusschlieBung von den Gemeindeversammlun-
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gen, dem Abendmahle und dem Gottesdienste gewirtig sein. Damit aber Je-
dem Gelegenheit gegeben werde, Bulle zu thun, soll jede (wohl jede erste!)
Versammlung 14 Tage vorher angesagt und sollen die Straffalligen vom Bi-
schof in der Zwischenzeit 6fters vermahnt werden. Die Excommunication
soll nicht, wie in der romischen Kirche, ein Mittel der Rache, sondern ein
dem Helle der Seelen dienendes Zuchtmittel sein. Eben damit sie nicht miB3-
braucht werde, wird sie nicht in die Hand eines Einzelnen, wie des Bi-
schofs, sondern der ganzen Gemeinde gelegt. Jedes Gemeindeglied hat sich
thr um so williger zu unterwerfen, da sie in der heiligen Schrift ausdriick-
lich angeordnet ist. Es ist bei der Handhabung der Kirchenzucht nach
Matth. Cap. XVIII zu verfahren. Selbst der Bischof ist der Riige und Er-
mahnung der Gemeinde nicht entzogen. Wihrend iiber ihn verhandelt wird,
hat er die Versammlung zu verlassen und es libernimmt fiir diese Zeit einer
der Aeltesten deren Leitung. Bei 6ffentlichen Aergernissen ist auch die Ex-
communication eine 6ffentliche. Es ist den Gemeindegliedern der specifisch
christliche Umgang mit den Excommunicirten verboten. Wenn ein Ausge-
stoBener wieder aufgenommen werden will, so hat er ein 6ffentliches Siin-
denbekenntnil abzulegen. Die Lossprechung von dem Banne geschieht im
Namen der Gemeinde von dem Bischofe, und zwar nach einem vorge-
schriebenen Formular. Wer den Wiederaufgenommenen nicht mit Schonung
behandelt, wird selbst excommuniciert.

Eine zweite Instanz bildet die Synode (resp. der Synodalausschuf3). Diese
hat auch alle Sachen der Geistlichen vor ihr Forum zu ziehen. Die Synode
macht die Namen der von ithr Excommunicirten oder Aufgenommenen 6£-
fentlich bekannt. Uebrigens steht es den einzelnen Gemeinden zu, die von
der Synode Excommunicirten wieder aufzunehmen und die Gemeinden ha-
ben davon nur den Nachbargemeinden und der Synodalstadt Marburg
Nachricht zu geben.

Dieser Auszug, mehr noch die Kirchenordnung selbst, zeigt uns, daf3 ihre
Verfasser und namentlich Lambert, der uns darin gereifter und maBhaltiger
als frither entgegentritt, von dem ganzen warmen Gefiihl evangelischer Be-
geisterung getragen wurden und dahin strebten, apostolische Gemeinden
und Gemeindezustinde wieder herzustellen. Ebenso entschieden wie das
Recht der christlichen Freiheit wird iiberall die Nothwendigkeit einer christ-
lichen Ordnung betont; mit aller Nachhaltigkeit wird zwar einerseits die
Idee des allgemeinen Priesterthums zur Anwendung gebracht, andererseits
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aber auch die gottgeordnete Stellung der hoheren Stande richtig gewliirdigt
und durch Einfithrung einer eigentlichen Kirchenzucht, welche sich wesent-
lich von der von Zwingli angeordneten und dazu nicht durch die Organe der
Kirche gehandhabten Sittenzucht unterscheidet, dahin gestrebt, Alles das
aus der Gemeinde auszuscheiden, was ihre Reinheit beeintrachtigt und da-
mit in prinzipiellen Widerspruch tritt. Jedenfalls ist es erfreulich, dal uns in
diesem Schriftstiick wenigstens ein Document entgegentritt, das auch auf
practischem Gebiet das Ideal, welches dem Geiste der Reformatoren vor-
schwebte, fest im Auge zu behalten suchte. Auch wo die Verfasser irren, er-
scheinen sie uns liebenswiirdig und lassen die Begeisterung durchfiihlen,
womit sie ein hohes Ziel anstrebten.

Daf} man dieser Ordnung tiberall die StraBBburgischen Einfliisse anmerkt, ist
bereits oben hervorgehoben. StraBburg, von dem nachmals, und wieder zu-
erst durch Uebertragung seiner Nonnen nach Hessen, fast allein Kirchen-
zucht und Presbyterial- und Synodalverfassung in Deutschland gepflegt
wurde, machte mit der Homberger Ordnung einen ersten, freilich zu kithnen
und noch sehr jugendlichen Versuch, seinen Anschauungen auswirts Gel-
tung zu verschaffen. Fiir Hessen ward diese Ordnung jedenfalls schon da-
durch wichtig, dal man sich in ihr zu Principien bekannte, die, wenn sie
einmal ausgesprochen und in threm Rechte anerkannt sind, sehr schwer
wieder ganz verleugnet werden konnen.

Uebrigens ist die in der Homberger Ordnung vorliegende Verfassung keine
Presbyterial-, sondern eine reine Synodalverfassung. Alle Gewalt ist in ers-
ter Instanz bei den Gemeindeversammlungen, in letzter aber bei der Syn-
ode. Auch die Visitatoren sind nur Delegierte der Synode. Presbyter werden
Cap. III. genannt, jedoch in einem Satze, aus dem weiterhin keine prakti-
schen Folgen resultieren. Die seniores aber, welche Cap. XII., XV., XX. und
XXI. genannt werden, sind beliebige fromme Greise, welche nur als solche
sich bei der Ordination der Armenpfleger betheiligen sollten. Dal} kein Amt
der Presbyter vorgesehen war, erhellt namentlich aus Cap. XV. und XXI.,
denn ansonsten wire gewif fiir diese ebensowohl als fiir die Almosenpfle-
ger und Mitglieder des Synodalausschusses eine Ordination angeordnet
worden.

In welchem Grade das allgemeine Priesterthum hier zu seinem Rechte kam,
erhellt nicht nur aus den den Gemeindeversammlungen, in denen die Pfarrer
nur als Prisidierende einen Vorrang genossen, beigelegten Rechten, sondern
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auch daraus, dal auf den Synoden die Zahl der Laiendeputierten der der
Pfarrer ganz gleich war, ja die von der Synode mit ihrer Vollmacht betrau-
ten Organe ebensowohl aus der Zahl der Anderen als der Pfarrer gewéhlt
werden konnten. Sehr characteristisch ist es iibrigens auch, daB3 die Nicht-
geistlichen auch an der Ordination sich activ zu betheiligen hatten.

Auf der anderen Seite verdient es wohl gewiirdigt zu werden, dal3 gerade
die Homberger Ordnung, und zwar trotz dessen dal3 sie die Prediger als sol-
che nicht bevorzugt, das Amt nicht herabsetzt, sondern nachdriicklichst be-
tont und als gottliches Amt zur Anerkennung bringt. Es erhellt dieses na-
mentlich auch daraus, daB3 sie alle Trager der kirchlichen Aemter, auch die
nur voriibergehend damit betrauten, ordiniert, ja die Ordination mit mog-
lichst wiirdigen Formen umgeben wissen will. Ueberhaupt vergesse man
nicht, dal gerade die reformirte Kirche frither und entschiedener auf rechte
Wiirdigung der Ordination drang als die lutherische, welche letztere an de-
ren Stelle zumeist nur eine Vorstellung des Pfarrers vor der Gemeinde treten
lieB3.

Wie sehr nun aber auch diese Ordnung von theoretischem Standpunkte aus
Lob verdient, so wenig war sie doch den wirklichen Bediirfnissen entspre-
chend. Schon die Vorschriften derselben iiber den Gottesdienst, wie geringe
Anspriiche sie auch an das Volk und die Pfarrer machten, bedurften, da die
Meisten des Singens und Lesens unkundig waren und noch weniger sich so-
gleich von einem Ceremonialdienste zu einer geistigen Gottesverehrung zu
erheben vermochten, wenigstens bedeutender Modificationen. Die Bestim-
mungen liber die Verfassung aber waren fiir diese Zeiten nicht blof3, son-
dern theilweise auch fiir alle Zeiten der streitenden Kirche zu ideal und also
zu unpraktisch gefafit. Schon das, dal man alle Glieder der Gemeinde als
wahre Priester Christi ansah und deshalb einer Vertretung der Gemeinde
durch Presbyter entrathen zu konnen glaubte, war ein Grundsatz, der, an die
Wirklichkeit gehalten, zu Schanden werden muflte. Und nun bedenke man,
daB damals das Volk erst noch fiir das Evangelium zu gewinnen war und als
ein roher heller Haufen aus den Handen der katholischen Geistlichen her-
tibergenommen wurde. Allerdings verlangte nun Lambert, da3 die Unglau-
bigen und Rohen von der neuen Kirche ausgeschlossen sein sollten. Aber
hief3 das nicht, sie fiir jetzt ganz aufgeben? Und wie und wodurch sollten
und konnten sie bei solchen Bestimmungen jemals wieder in die Kirche zu-
rickgefiihrt werden?
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Wirklich kam diese Ordnung nun auch nicht zur Durchfiihrung. Sie stief3
auf mannigfachen Widerspruch und namentlich den Luther’s. Dieser, wel-
cher ebenfalls von der Lehre vom allgemeinen Priesterthum ausgegangen
war, lange Zeit die Autonomie der Gemeinde proklamiert, scharfe Trennung
des geistlichen und weltlichen Gebietes gefordert und wenn auch nicht eine
Neubildung der Kirche, doch die Bildung reiner Gemeinden, Gemeinden
von Heiligen angestrebt hatte — hatte gerade in der Zeit, worin die Homber-
ger Ordnung solchen Ideen Gestaltung zu geben und im Leben Geltung zu
verschaffen suchte, angefangen, diese Ideen zum Heile und zum Unheile
der Kirche mannigfach zu verleugnen. Luther, dem die Reformationsord-
nung zur Begutachtung vorgelegt wurde, widerrieth dem Landgrafen die
Anerkennung derselben so ernstlich, daB sie als Ganzes und in ihren we-
sentlichsten Stiicken niemals praktische Bedeutung erhielt. Nur untergeord-
nete Bestimmungen derselben, welche dazu mit dem wesentlichen Inhalte
in gar keiner Verbindung stehen, wie die Bestimmung iiber Ernennung von
Visitatoren, Authebung der Kldster, Errichtung einer Universitit, Stipendia-
tenanstalt und Schulen sind zur Ausfiihrung gekommen. Aber auch diese
Einrichtungen sind schwerlich kraft der Homberger Ordnung in das Leben
getreten.

Interessant ist es librigens, zu sehen, dal Luther in seiner Kritik nicht die
Principien, aus denen sie geflossen, Principien, welche damals ja auch noch
mehr als spiter die seinigen waren — sondern ihre falsche Idealitat, ihr Ver-
kennen der wirklichen Zustdnde und wirklichen Bediirfnisse der Gemein-
den, sowie das Abbrechen von der historisch gegebenen Entwicklung und
die Aufstellung eines ganzen neuen Systems tadelte. Namentlich wegen des
Letzteren glaubte er die Ordnung mif3billigen zu miissen. Je mehr er selbst
noch auf eine Aussohnung mit der alten Kirche hoffte und sowohl in seinem
ganzen personlichen Verhalten als in seinen mit seltener Weisheit abgefal3-
ten kurzen Kirchenordnungen darauf drang, da3 mit Aenderungen nur in
demselben Grade vorgeschritten werde, in welchem die Menschen durch
die Predigt des Evangeliums und die Erneuerung der Herzen vorbereitet sei-
en, um so mehr mufite ihm eine Kirchenordnung, welche zwar mit einem
nicht zu verkennenden Talente abgefalit war, aber mit der ganzen Vergan-
genheit brach, zuwider sein.

7. Lambert als Professor in Marburg und sein Tod.
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Damit, daf3 die Kirchenordnung von Homberg zuriickgelegt wurde, war fiir
Lambert selbst ein Riicktritt, nimlich der von dem Gebiete der praktisch-
kirchlichen Thatigkeit verbunden. Gewil3 erkannten der Landgraf und des-
sen Réthe sehr bald, da3 Lambert nach seiner ganzen Naturanlage nicht da-
zu geeignet sei, gestaltend auf das wirkliche Leben einzuwirken. Auch
konnte man fortan an eine Verwendung desselben in dieser Richtung um so
weniger denken, da nun nach ganz anderen Normen, zum Theil nach sol-
chen, welche mit den Ideen der Homberger Ordnung in Widerspruch stan-
den, voranschritt. Wie hitte Lambert zugemuthet werden konnen, fiir diese
letzteren einzutreten? Dazu kam nun aber auch, dal} der Franzose der deut-
schen Sprache noch immer sehr unkundig war und schon deshalb unmog-
lich zum Amt eines Predigers oder Visitators geschickt erachtet werden
konnte.

Statt seiner wurden jetzt andere Manner an die Spitze der hessischen Kirche
gestellt, Johannes a Campis, Adam Kraft, Tilemann Schnabel, Kymeus,
Fontius und Andere. Auch trat jetzt ein confessioneller Riickschlag ein, der
zwei Jahre lang nachwirkte. Indem man sich entschlof3, auf die Homberger
Ordnung zu verzichten und iiberhaupt, von einer durchgreifenden und sys-
tematischen Neugestaltung absehend, nur allméhlig vorzugehen, sah man
sich auch dazu gedriangt, in jeder Beziehung sich enger an die Sachsen an-
zulehnen und den von diesen gegebenen Impulsen zu folgen. Die Oppositi-
on gegen den Zwinglianismus wurde in Hessen in dieser Zeit sogar eine so
grofle, dall Zwingli’s Schriften verboten und hier und dort zwinglisch ge-
sinnte Prediger ausgewiesen wurden.

Lambert von Avignon wurde, nachdem er eine Zeit lang in Kassel gelebt,
wo er in dem fritheren Carmeliterkloster wohnte, als Professor der Theolo-
gie an der neu errichteten Universitit in Marburg bestellt. Wenn irgendwo,
schien er gerade hier an seinem Platze zu sein.

Schon in der Homberger Ordnung hatte man, wohl erkennend, dafl man die
Trager der neuen Ideen auch auf anders eingerichteten und in einem ande-
ren Geiste geleiteten Anstalten heranbilden miisse, die Errichtung dieser
Anstalt in das Auge gefat und Bestimmungen getroffen, welche ithren
evangelischen Character hinldnglich auspriagten. Die Reformationsordnung
schrieb nicht nur vor, daf3 alle Professoren der Universitit der evangelischen
Lehre zugethan sein muflten, sondern verbot auch gianzlich, dafl das canoni-
sche Recht auf derselben vorgetragen werde. Die Reformationsordnung
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sagte unter Anderem: ,,Weil es Gott gefallen hat, das Herz unseres Fiirsten
zu bewegen, daB} er, da jetzt wieder der Ruhm des Evangeliums aufgléanzt,
ein Universalstudium zu Marburg aufrichten will, und dieses sehr nothwen-
dig ist, damit in unseren Kirchen diejenigen vermehrt werden, welche in
Wort und Lehre ihnen vorstehen konnen und das Richtige anrathen kdnnen,
so untersagen wir im Namen Gottes, dal solches daselbst vorgetragen wer-
de, was die Angelegenheiten des Reiches Gottes beeintrachtigen konnte.
Vor Allen sollen sich dort Méanner befinden, welche die heiligen Schriften
ganz rein erklaren; im entgegengesetzten Falle sollen sie abgesetzt werden.
Sodann sollen daselbst die Civilgesetze vorgetragen werden, so jedoch, dal3
die gottlosen Cautelen nach Gottes Wort abgethan und tiberhaupt das, was
mit diesem nicht iibereinstimmt, verbessert werde. Deshalb sollen solche
Rechtsgelehrte berufen werden, welche eben so fromm als gelehrt sind und
es verstehen, Gottes Wort als den Mal3stab fiir alle Lehren zur Anwendung
zu bringen. Wenn einer von ihnen etwas gegen Gottes Wort behauptet, so
soll er aus seinem Dienste entlassen und excommuniciert werden.* Aehnli-
che Bestimmungen wurden aber auch in Bezug auf die Lehrer aller anderen
Wissenschaften getroffen.

Die Universitét, welche mit einer Vorbereitungsanstalt und einem theologi-
schen Seminar verbunden war, wurde unter dem Jubel des hessischen Dich-
ters Eobanus und vieler anderen Manner der Wissenschaft eroffnet. Am 30.
Mai 1527 schritt der erste Rector, Ferrarius Montanus, ein Jurist, zur Imma-
trikulation von 104 Academikern. Am ersten Juli aber erfolgte durch den
Kanzler Feige die feierliche Einweihung.

Lambert war nun endlich zu einer gesicherten und ehrenvollen Lebensstel-
lung gekommen, ja hatte einen Wirkungskreis gewonnen, der vor anderen
seinen Neigungen und Gaben besonders zusagen muflte. Auch fiir seinen
Unterhalt war mehr als nothdiirftig gesorgt. Landgraf Philipp bezahlte die
Professoren seiner Universitit sehr gut. Man sollte nach allem diesem mei-
nen, daBl er nun, zumal da er auch in gliicklicher Ehe lebte, sich sehr wohl
gefiihlt habe. Dennoch muf dieses nicht der Fall gewesen sein. Schon das,
daB sein Zuhorerkreis ein sehr geringer war, verstimmte ihn. Mit seinen
Collegen scheint er nicht auf dem besten Fulle gestanden zu haben. Einem
Theile von ihnen sagte sein sittlicher Ernst und seine Strenge nicht zu, An-
deren war seine franzosische Lebhaftigkeit, Eitelkeit und Zudringlichkeit
zuwider, noch Andere endlich, zumal die Humanisten hafiten ihn wegen sei-
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ner Polemik gegen die Wissenschaft. Der berithmte Humanist Hermann Bu-
schius, ebenfalls ein College, pflegte Lambert die dre1 M. zu nennen, weil
er nur deshalb so oft nach Frankfurt am Main zu reisen pflege, ut Manducet,
Mendicet et Mentiatur, ndmlich um bei seinen Frankfurter Freunden gut zu
essen, die Buchhéindler auf ausstehende Gelder zu mahnen und sich von
Fremden, namentlich von Franzosen, Neuigkeiten aufbinden zu lassen, die
er dann weiter erzihlte.

Wir sehen, es wurden in Marburg {iber ihn Bemerkungen laut, wie die wa-
ren, welche das StraBBburger Publikum gegen ihn vor den Magistrat gebracht
hatte. Und allerdings kontrastierte z. B. seine Leckerhaftigkeit stark gegen
den sittlichen Ernst, der ihn beseelte und den er auf anderen Gebieten so
stark zur Schau trug. Wie er zu Landgraf Philipp in der spéteren Zeit stand,
ist nicht bekannt. Jedenfalls war dieser gerade nicht erfreut {iber den Erfolg
eines, wie man sagt, von Lambert abgefaliten franzdsischen Biichleins, wel-
ches dem Kaiser Namens des Landgrafen von dem hessischen Gesandten
Michael von Caden, der 1529 nach Italien geschickt wurde, um Carl den
Fiinften zu begiitigen, iiberreicht wurde. Der Kaiser erziirnte sich so iiber
dieses die ganze Reformationsangelegenheit besprechende Buch, dal3 Ca-
den sich kaum durch die Flucht retten konnte. Gewil} hatte Lambert sich
einmal wieder von seinem Reformationseifer zu allerlei schlecht iiberlegten
und ungehorigen Raisonnements fortreilen lassen.

Wie sehr man gegen thn wegen seiner Stellung zur Wissenschaft und wegen
mancherlei Anderem eingenommen war, fithlt man auch durch in einem tib-
rigens schonen Briefe, den er von Marburg aus an Friedrich Myconius
schrieb. Er lautet:

,»Seitdem ich Christum erkannt habe und er mich zu seinem Evangelium be-
rufen hat, habe ich niemals gewollt, dal} irgend Jemand, oder auch ich
selbst, nach meinem Sinne regiert werde. Mein Wunsch war und ich habe
nach Kréften dahin getrachtet, da3 ich und Alle durch Gottes Wort regiert
wiirden; ich habe es mit Schmerz empfunden, wenn ich oder Andere an die
Stelle der gottlichen Anweisung die unsrige setzten. Deshalb habe ich
manchmal gemahnt und getadelt u. s. w. Ich wollte nicht {iber Jemand herr-
schen; aber das wiinschte ich und wollte ich, und das wiinsche und will ich
noch, dall Alle dem Worte Gottes gehorchen. Das Entgegengesetzte habe
ich an mir und Anderen stets verabscheut. Deshalb habe ich so oft die Trin-
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ker, Hurer und Ehebrecher getadelt und behauptet (1. Cor. 5), dall wir mit
denen nicht verkehrn diirfen, welche falsche Briider sind.*

,Niemals habe ich die Gelehrsamkeit oder die Sprachen verdammt, aber ich
habe verdammt ihren Mi3brauch und gelehrt ihren rechten Gebrauch, mit
Paulus begehrend, da3 Alles Allen niitzlich werde. Auch habe ich es immer
gewtiinscht und wiinsche es noch, daf3, wo moglich, Alle darin gelehrt seien.
Aber verdammt habe ich immer den Mif3brauch, und verdamme ihn und
werde ihn verdammen. Ich erinnere mich nicht, daf3 ich jemals etwas ver-
dammt oder behauptet habe, wenn ich nicht GewiBBheit aus dem Worte des
Herrn hatte. Sah ich Andere, die thm gemal sprachen, so habe ich sie nicht
verdammt, sondern geliebt. Wenn ich sah, daB sie nicht recht geschrieben
hatten, so habe ich Niemand namentlich bezeichnet, es sei denn, doch sel-
ten, die Scholastiker oder Hieronymus oder Jemand dieser Klasse.*

,Mein Gewissen klagt mich auch nicht dariiber an, dal ich nach Annahme
des gottlichen Wortes zur Ausbreitung der Ehre Gottes religiose Biicher ab-
gefallt und einige Commentare zur heiligen Schrift geschrieben habe. Ich
wollte den weniger gelehrten Briidern niitzlich werden, fiir welche ich mich
abarbeitete, gemall dem Dienste, zu dem mich Gott berufen hat. Und es hat
nicht mein Miffallen, sondern mein Wohlgefallen erregt, wenn Jemand
tiber denselben Gegenstand etwas Besseres geschrieben hat.*

,,Jch hasse Niemanden, aber es schmerzt mich und ich mul} es beseufzen,
wenn ich sehe, dall sehr Wenige der christlichen Freiheit sich in rechter
Weise bedienen und daf3 Liebe fast gar nicht mehr vorhanden ist, aber Alles
voll ist von Verlaumdungen, Liigen, Schméhsucht, Neid. Dieses hasse ich
sowohl an mir als an Anderen.*

,,Grifle im Namen Christi von mir und meinem Weibe Doctor M. Luther,
Phil. Melanchthon, Joh. Pomeranus, den Doctor Jonas. Hieronymus. Gnade
und Friede sei mit Allen, die mit Aufrichtigkeit der Wahrheit anhédngen. Von
Herzen dein Mitknecht in dem Herrn, Franz Lambert.*

,,Was ich auf der Riickseite geschrieben habe, habe ich, wie Gott mein Zeu-
ge ist, nach der Wahrheit geschrieben. Und wahrlich, wer anders von mir
denkt und behauptet, behauptet solches im Widerspruche gegen die Wahr-
heit. Ich bitte aber, dal Niemand hiervon Verschiedenes ausspreche. Denn
der Richter Aller weil3, dal3 ich unschuldig bin an Allem, was dem auf der
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Riickseite Geschriebenen widerspricht. Gott schone die, welche liigenhafter
Weise mich anklagen. Franz Lambert von Avignon.

Nicht wenig wurde Lambert auch dadurch betriibt, da3 die Reformation hier
und dort und selbst in Hessen langsamer voranschritt, als er gehofft hatte,
und daf3 alle seine Wiinsche fiir Aufrichtung einer Kirchenzucht so wenig
beachtet wurden, oder nicht einmal beachtet werden konnten, ja dal3 die
evangelische Freiheit nicht selten in Ziigellosigkeit umschlug. Noch trauri-
ger wurde er dariiber, daf3 so viele Briider und Landschaften iiber das Mahl
der Liebe stritten, ja sich mit der furchtbarsten Erbitterung bekdmpften. In
seinem Sendbriefe liber des Herrn Nachtmahl klagte er: ,,Ach, meine Bri-
der, wann wird uns endlich das Gliick zu Theil werden, dal3 wir unsere Kir-
chen in dem gottlichen Worte wohl und recht unterrichtet sehen. Wie klein
sind die Stiicke, die in den verschiedenen Herrschaften dem Wesen der Kir-
che gemal} eingerichtet sind, ausgenommen allein das duflere Wort Gottes?
Wir haben viele Dinge aufgehoben und abgebrochen. Was haben wir aber
an deren Stelle wieder aufgebaut? Es ist der Papst in Rom mit seinen ver-
putzten Fiirsten fast ganz niedergeworfen, die Kloster sammt den Monchs-
orden sind aufgehoben. Die schiadlichen Ceremonien und Kirchengebrauche
sind abgethan. Daran ist wohl gethan, aber damit ist es nicht genug. Wo ist
die rechte Feier des heil. Nachtmahls des Herrn? Wo ist der Bann, welcher
allen Kirchen hoch von Nothen 1st? Wollen wir mit denen ldsterlich reden,
welche wider die klaren Spriiche der heiligen Schrift den gemeldeten Bann
thatsachlich verwerfen und ihn, wie oben beriihrt ist, als Unbildung einer
Tyrannei bezeichnen? Das sei fern. Wo ist auch die freie Gemeinschaft der
Giter, welche verschafft, dall der Reichen Ueberflufl mit frohlichem und
gutwilligem Mitthellen der Armuth der Diirftigen hilft? Wir haben an vielen
Orten Armenstocke aufgerichtet. Aber sie geben nur Zeugnil3, daf3 die Liebe
in Vielen erkaltet ist. Dazu weil} ich wohl, daf} auch in dem Amte und
Dienste der Kirchen zu viel Mangel ist. Dal} er nicht aufgerichtet und ge-
ordnet wird, wie er soll, das verhindern auch die, welche die Ersten daran
sein sollten. Und wie sind, o giitiger Gott, diejenigen beschaffen, die in vie-
len Kirchen an die Spitze gestellt sind. Wollte Gott, dal} es keine gébe, wel-
che ihren eigenen Nutzen suchten, sondern das, was des Herrn Jesu Christi
und seiner Kirchen ist.“ ,,Der Fiirst (Landgraf von Hessen) hat wohl viele
Stiicke aufgesetzt und geordnet, sie werden aber nach und nach alle verwor-
fen. Dieses ist aber kein Wunder, dieweil deren Viele sind, welche auch die
Gebote Gottes verwerfen und sein Evangelium allein zulassen zu einem
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Anlasse, die Geliiste ihres Fleisches zu erfiillen. O wie sind wir noch so fern
von den Stiicken, die uns Christus vorgeschrieben hat und mit seinem und
seiner Apostel Beispiel zu thun befohlen! Wie Viele sind deren, die sich
rithmen, Christen zu sein, welche Du mit mir beweinst? Die nicht Kinder
Gottes, sondern der Welt sind, boser Sitten, Betriiger, begierig nach ver-
ginglichen Dingen, unerséttlichen Geizes, ohne alle Liebe, die keinen Bund
halten, Lasterer, die 6ffentlich der Trunkenheit und GefriaBigkeit ergeben
sind u.s.w.!* ,,Darum, so lasset uns standmdithig, als eine eherne Mauer
streiten fiir das heil. Haus des hochsten Gottes und seine heilige Stadt! Was
niedergefallen ist, das laf3t uns mit Wachen und hochstem Ernste wiederum
bessern und, was weiter zu bauen ist, aufbauen, dal} wir nicht ferner bei de-
nen, die draullen sind, also geschméht und geldstert werden! Wir sollen
nicht meinen, da3 noch etwas gehandelt sei, wo wir nicht weiter fortfahren.
Verflucht sei der, welcher mit den Hiandeln Gottes liederlich und untreu um-
geht!* Sehr grofle, ja ungemeine Freude erregte es in Lambert, da3 es dem
Landgrafen, der seit einem Jahre mit allem Eifer die Beilegung des confes-
sionellen Zwistes anstrebte, gelang, zwischen den sidchsischen und schwei-
zerischen Reformatoren das Colloquium zu Marburg zu Stande zu bringen.
Dasselbe wurde, nachdem es durch eine Privatunterredung eingeleitet war,
vom 2. — 4. October 1529 auf dem Schlosse zu Marburg abgehalten. Lam-
bert gehorte zu den ungefihr fiinfzig Personen, welch als Zuhdrer zugelas-
sen wurden.

Dieses Gespriach zog nun allerdings bei Weitem nicht die Resultate nach
sich, welche man davon gehofft hatte, aber es wurde dadurch doch Einiges
erreicht. Schon das war wichtig, dall Landgraf Philipp, der beiden Parteien
das Versprechen abnahm, fortan keine Streitschriften mehr zu wechseln, die
Aufrichtung einer Art von Waffenstillstand durchsetzte. Sodann kamen
flinfzehn Unionsartikel zu Stande, worin beide Parteien o0ffentlich aner-
kannten, daB sie in allen Grundlehren vollig, und in der Lehre von den Sa-
cramenten wenigstens theilweise libereinstimmten.

Fiir Lambert selbst erhielt das Gesprach namentlich dadurch gro3e Bedeu-
tung, daf3 er nun endlich zu volliger Klarheit und Entschiedenheit in der
Abendmabhlslehre kam.

Lambert hatte wie er selbst sagt, bis dahin geschwankt; doch scheint er
mehr zur lutherischen als zur reformirten Lehre sich hingeneigt zu haben.
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Die schweizerisch Gesinnten wenigstens betrachteten ihn als einen Luther-
aner und erwarteten von ihm fiir sich nichts Gutes.

Im Jahre 1524 sprach er sich, und wohl gerade deshalb, weil er noch zu kei-
ner ganzen Gewillheit gekommen war, wenn auch in lutherischen, so doch
nur in mild lutherischen und eine Vermittlung anbahnenden Worten aus. Je-
denfalls ist es auffallend, da3 er mit den StraBburgern damals nicht die An-
wesenheit des Fleisches und Blutes Christi in und unter dem Brode und
Weine, sondern nur die Anwesenheit Christi, der Person Christi, mit dem
Brode und Weine betonte. So lehrte er in seinem zu Niirnberg gedruckten
Commentare zu Lucas. Ebenso, nur etwas klarer und noch mehr vermit-
telnd, sprach er sich im folgenden Jahre in der StraBburger Ausgabe dessel-
ben Commentares und dann im Jahre 1526 in der Homberger Reformations-
ordnung aus.

In gewissen Zeiten vertrat er tibrigens auch die lutherische Lehre und zwar
gemal} seinem lebhaften Temperamente mit entsprechender Entschieden-
heit. Gerhard Noviomagus, Professor der Theologie, erzihlt einem Freunde
von Lambert in einem ungedruckten lateinischen Brief folgende Anekdote:
,,Du kennst auch (denn ich will das eine oder andere Beispiel hinzufiigen;
namlich iiber den Wechsel der Ansichten in Bezug auf die Abendmahlsleh-
re) Franz Lambert von Avignon, einen ausgezeichnet frommen und fiir die
Erklarung der heiligen Schrift mit nicht geringer Urtheilskraft ausgeriisteten
Mann. Als dieser einst auf dem Fiirstenconvente, welcher zu Speier von
dem méichtigen Konige Ferdinand auf kaiserlichen Befehl abgehalten wur-
de, von einem gewissen gelehrten jungen Manne besucht wurde, sagte er,
bevor er wullte, weshalb er gekommen war: wenn du gekommen bist, mit
mir zu reden iiber die Abendmahlssache, so bitte ich dich, nur wieder fort-
zugehen und mir keine Miihe zu machen, ich bin in meiner Ansicht sicher,
ganz sicher. Nun erhellt aber aus seinen Retractationen klar fiir alle Welt,
wie siifl und ganz anders dieser Schwan auf seinem Sterbebette gesungen

habe.*

In Folge des Marburger Gesprichs nun entschied er sich fiir Zwingli und
bekannte sich zu dessen Lehre 6ffentlich in einem schonen Sendbriefe, den
er noch vom Todtenbette aus, auf das er schon in den niachsten Monaten
niedergeworfen wurde, einigen seiner Stral3burger Freunde iibersenden lieB3,
damit sie fiir den Druck desselben sorgten. ,,Denn ich will, sprach er, daf}
die ganze Welt wisse, dal} ich, was das Nachtmahl des Herrn betrifft, einer
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anderen Meinung geworden sei.* Er drang mit Entschiedenheit auf Eini-
gung der zertrennten Gemiither. In rithrender Offenheit stellte er seine bis-
herigen Zweifel und die dadurch herbeigefiihrten Kampfe seiner Seele dar
und mahnte in mildem Tone zum Frieden. Der ungenannte Adressat dieses
Briefes war wahrscheinlich Nic. Gerbellius in Stralburg. Es soll im folgen-
den Paragraph daraus Einiges mitgetheilt werden.

Grof3 war aber die Freude Lambert’s iiber das Gespréch auch insofern, als
es einen Umschwung in den hessischen Kirchenverhiltnissen herbeifiihrte.
Landgraf Philipp und viele seiner Réithe und Theologen huldigten von da ab
theils dem Zwinglianismus theils der StraBburgischen Lehrauffassung. Alle
Verfolgung der Zwinglianer horte nun auf, und die zwinglisch gesinnten
Prediger, welche frither vertrieben worden waren, wurden zuriickgerufen.
An die Stelle Adam Kraft’s, eines Collegen Lambert’s, der in der letzten
Zeit als eifriger Lutheraner aufgetreten war, wurde die Academie, d. h. doch
wohl die theologische Facultdt mit (dem Examen) und der Anstellung der
Geistlichen betraut. Auch Anderes wurde gedndert. Es waltete fortan in
Hessen ein freierer und milderer Geist, der, wie unangenehme Kdmpfe ithm
auch durch den Fanatismus der Gegner bereitet wurden, allmédhlig den Sieg
davon trug. Lambert selbst theilt uns Einiges iiber diesen Umschwung mit,
namentlich in einem Briefe, den er Montag nach Reminiscere 4530 an Bu-
cer in StraBburg schrieb. Unter den Schiilern, welche in Marburg zu Lam-
bert’s Fiilen sallen, und mit thm in lebendigerem Verkehr standen, befand
sich auch Patrick Hamilton, der erste Mértyrer der schottischen Kirche. Er
war aus vornehmen Geschlechte, Brudersohn des Grafen von Arras und
Sohn der Schwester des Herzogs von Albin, ein begabter, aufrichtiger und
geistvoller 23-idhriger Jiingling. Er wurde im Evangelium fest gegriindet. In
edler Begeisterung verkiindigte er nach seiner Riickkehr die seligmachende
Wahrheit in Schottland. Als er deshalb vorgeladen wurde, erschien er zwei
Tage vor dem festgesetzten Termin vor dem Gerichtshofe. Mit Freudigkeit
legte er am Morgen sein Zeugnif3 ab und schon am Nachmittage desselben
Tages hauchte er seine Seele in den Flammen aus (letzte Febr. 1528). Lam-
bert setzte ihm, dem ersten Apostel des Evangeliums in Schottland mit
Freude und Wehmuth ein Denkmal in seiner Vorrede zu seinem eben er-
scheinenden Commentare zur Offenbarung Johannis.

Wie mit Vorlesungen, so beschéftigte sich Lambert auch mit Schriftstellern
in Marburg. Die Werke, die er daselbst herausgab, gingen wohl zumeist aus
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seinen Vorlesungen hervor. Schon von Straburg aus hatte er in der Nach-
schrift zu seinem letzten Bande tiber die kleinen Propheten einen Commen-
tar tiber den Ezechiel und die Offenbarung Johannes angekiindigt. Ebenso
hatte er bereits in der Conclusio seiner Paradoxa (Februar 1527) ein Buch
de regno, civitate et domo Dei, das in sechsundzwanzig Biicher eingetheilt
werden sollte, als bald erscheinend angekiindigt. Nun hat er aber nur zwei
dieser Schriften, die zweite und dritte, und zwar erst in Marburg, herausge-
geben. Ans dem Titel der zweiten Schrift geht hervor, daB3 sie auf dem
Grunde seiner in Marburg gehaltenen Vortrage erwachsen war. Die Schrif-
ten, welche Lambert in Hessen auf Veranlassung der Homberger Synode
herausgab, sowie seine Sendbriefe iiber das heilige Abendmahl sind bereits
oben erwihnt. Als er starb, fanden sich folgende zum Theil vollendete, zum
Theil unvollendete Manuskripte von ihm vor: Commentare zu den drei ers-
ten Briefen des Apostels Paulus, zum ersten Buche Moses, Ezechiel, Jere-
mias, den Klageliedern des Jeremias, und zum Propheten Daniel. Auch fan-
den sich zwei franzdsische Biicher, die er zwar nicht geschrieben, aber mit
Empfehlungen versehen hatte. Auf seinem Sterbebette beauftragte er einen
Freund, den Pfarrer Johannes Steuper, in seinem Namen Bucer in Straburg
zu bitten, dal3 er diese Arbeiten vollende und nach Anlegung der letzten
Feile herausgebe. Auch liel er Bucer ersuchen, zu seinem Buche {iber die
Klagelieder des Jeremias eine Dedicationsrede an den Konig von England
zu schreiben. Es sollte dieses Werk dem Konige den Beweis liefern, daf3
diejenigen, welche das reine Evangelium anndhmen, nicht verharren kénn-
ten in dem alten Siindenleben.

Eine zweite Ausgabe der kleinen Propheten hat Lambert wenigstens in das
Auge gefalit. Er redet davon in dem letzten Band seiner kleinen Propheten.

Dal} Lambert aber auch nach dem Colloquium, welches so Manches in ei-
ner ihm erwiinschten Weise in Hessen anders gestaltet hatte, sich auf sei-
nem Posten und in Hessen iiberhaupt nicht wohl fiihlte, ersehen wir aus ei-
nem kurz vor seinem Tode an seinen Freund Bucer geschriebenen, in latei-
nischer Sprache schon anderweitig verdffentlichten, aber bisher von Nie-
mand gekannten Briefe. Er sagt darin unter Anderem: ,,Nun aber, lieber Bu-
cer, will ich auch von mir handeln. Ich fiihle mich siech und krank, wenn
ich meine Lage erwédge. Dem Fleische nach ist ja gut fiir mich gesorgt, aber
fast werde ich vor Trauer verzehrt, dal ich von den mir von Gott verliche-
nen Gaben nicht zum Nutzen meiner Nichsten Gebrauch machen kann, d.h.
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daf ich mit keiner der vier von den Gelehrten gewohnlich erlernten Spra-
chen, in deren Besitze ich bin, lehrend an die Néachsten herantreten kann.
Ich weiB, da3 ich dazu von dem Herrn gedréangt werde. Da sich mir nun
aber eine erhoffte Gelegenheit nicht darbietet und mich ein besonderer
Zwang nicht nothigt, so harre ich aus in dem mir anvertrauten Berufe.® O
dal} sich doch ein Stiddtlein in der Schweiz fande, wo ich das Volk lehren
konnte nach der Gabe, welche ich vom Herrn empfangen habe. Ich bin jetzt,
durch die Wohlthat Gottes, in der Verfassung, dal ich das Vertrauen hege,
daB3 wir in der groBten Eintracht Christum lehren werden. Ich verabscheue
die Sitten dieses Volkes, so dal3 ich glaube, dal3 ich ganz erfolglos lau den-
selben arbeite. Ich wiinsche auch, dall meine Familie, wenn der Herr mich
hinweggenommen haben wird, anderswo bleibe und unter Gottesfiirchtigen
thren Wohnsitz nehme. Wenn ich unter den Schweizern wohnte, wére es mir
auch verstattet, in freundschaftlich gehaltenen Schriften den Bischof von
Lausanne, der ehemals sehr freundschaftliche Gesinnungen gegen mich
hegte, und die Genfer (?), welche ich ehemals lehrte (?), zu ermahnen.
Auch brauchst Du mein ungestiimes Wesen, daf3 ich so rede, nicht zu fiirch-
ten; denn ich habe durch Erfahrung schon Vieles gelernt. Nichts ist geeigne-
ter zu wirksamer Ueberredung als bescheidene und griindliche Unterwei-
sung, wennschon bisweilen der heftigere Angriff und das Schelten nicht
entbehrt werden kann.* Nachdem er dann mitgetheilt hat, da3 er eine Ue-
bersetzung und einen Commentar zu den Klageliedern des Jeremias vollen-
det habe und darauf ausgehe, seine Commentare liber die Propheten und das
hohe Lied zu verbessern, fahrt er fort: ,,Dieses habe ich hinzugefiigt, damit
Niemand wihne, daB ich das Studium der Sprachen verfluche. Ich liege ja
diesen ob und trage dafiir Sorge, da3 die Diction in meinen lateinischen
Schriften reiner werde, als sie bisher war. Auch glauben wir nicht, daf3 ir-
gend ein Studium &lteren und gottesfiirchtigen Leuten unerlaubt sei. Noch-
mals: ich strebe auch in dieser Richtung; freilich mag es wenig sein, was
ich vor mich bringe. Nun Bucer trage gemeinschaftlich mit Capito Sorge,
wenn Thr anders konnt, dall mir eine Stelle zu Theil werde, wo ich das Volk
lehren kann. Ich harre unterdessen, was mir Gott nach seiner Gnade durch
Euch wird antworten lassen. Den Capito lasse ich durch Dich freundschaft-
lich und ergebenst griilen und spreche bei dieser Gelegenheit mein nicht
geringes Bedauern dartiber aus, daf3 einst zwischen uns MiBhelligkeiten ob-
walteten.*
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Lambert sollte aus dem Elende, woriiber er in diesem Briefe klagte, bald
und besser als er zu hoffen wagte, befreit werden. Er starb am 18. April
1530 an dem englischen Schweille, einer damals, auch schon wahrend des
Colloquiums, in Oberhessen wiithenden Pestkrankheit. Der Tod ereilte ihn
zu Frankenberg an der Eder, wohin die Universitit, da in Marburg die Pest
so stark wiithete, auf einige Monate verlegt war. Auf seinem Sterbebette er-
nannte er einen Freund, den auf einem Dorfchen bei Gieflen wohnenden
Pfarrer Steuper zu seinem Testamentsvollstrecker. Auch befahl er von sei-
nem Sterbebette aus die Veroffentlichung seines Sendschreibens iiber das
heil. Abendmahl, worin er der evangelischen Kirche ein Testament in hohe-
rem Sinne hinterlieB. Seine Grabstitte fand er in Marburg in der der Elisa-
bether Kirche gegeniiberliegenden Michaeliskapelle. Seine Frau und seine
Kinder, auch ein Hausgenosse, der Schotte Gilbert, folgten ihm noch in
demselben Jahre im Tode nach.

8. Lambert Uber das heil. Abendmahl.
Noch finde hier folgender Auszug aus seiner letzten Schrift, nimlich der
uber das Nachtmahl des Herrn einen Platz:

,,Da ich Dir entdeckte, lieber Bruder, dal} ich durch die uniiberwindliche
Kraft des gottlichen Wortes tiberwunden und mit Gewalt dazu gebracht sei,
von meiner fritheren Meinung abzufallen, begehrtest Du, daB3 ich Dir die
Ursachen meines Abtretens verzeichne. Ich will dieses, gegeniiber Dir, ei-
nem verstindigen und weisen Manne, mit kurzen Worten thun, ja, da Du
sagst, dal Du alle diesen Handel betreffenden Schriften mit Flei3 und Ernst
gelesen habest, Dir nur die Griinde vorfiihren, welche bei mir den Gesin-
nungswechsel herbeifiihrten.*

,,»50 viel nun den Handel des Nachtmahls des Herrn betrifft, habe ich glei-
cher Weise vor Zeiten viel Leidens gehabt, wie auch auf den heutigen Tag
Etliche an ihnen selbst empfinden und erfahren, allein das ausgenommen,
daf3 ich die, welche einer anderen Meinung gewesen sind, niemals dem Teu-
fel iibergeben habe.*

,,Obwohl verwirrt und betriibt, sah ich doch das schon ldngst ein, daf3 nicht
alle vorgebrachte Argumente stichhaltig seien. Als nun der Landgraf, um
die Kirchen zu freundlicher lieblicher Einigkeit zu bringen, beide Parteien
hierher zu einer Unterredung berief, ,,da bat ich den Herrn mit versichertem
und vertrautem Gemiithe, dall dasselbe geschehe, und begehrte, da3 ich von
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meiner verwirrten Meinung erledigt wiirde.* ,,Inzwischen hatte ich das steif
bei mir beschlossen, dal3 ich in dem Erforschen der Wahrheit, nicht darauf
merken und acht haben wollte, wer Dieses oder Jenes sagte, sondern was da
geredet wurde. Und ich bin also an dem Handel gestanden, ihn zu ergriin-
den und habe ein gleiches Herz und eine gleiche Anmuthigkeit zu jeder Par-
tei gehabt, und mir festiglich vorgenommen, ich wollte es mit dem Theile
halten, den ich gewiBlich sehen wiirde, da3 er mit seiner Meinung mit dem
Worte Gottes besser stimmte und demselbigen gleicher und dhnlicher wa-
re.“ ,,.Denn ich vermeinte, es ware von Nothen, dal} ich zu diesem Handel
kidme als ein reines, sauberes, unbeschriebenes Blatt, darauf allein der Fin-
ger des lebendigen Gottes schreibe; welches ich, mein geliebter Bruder,
auch Dir von ganzem Herzen wiinsche. Wirf hierin von Dir alle Menschen,
ja wirf ganz und gar von Dir, spreche ich, auch den Luther, damit sie dich
nicht verhindern. Vor Allem muf3t Du Gott anrufen und also handeln, als
ob Du von diesen Dingen noch niemals ein Wortlein gelesen oder gehort
hittest. Frage allein den Herrn Jesum und siehe auf den eintrachtigen Ver-
stand seiner Worte. ,,Damit ich nun zur Sache selbst komme; stelle Dir vor,
wie ich es gethan habe, als ob Du zur Zeit unseres Herrn Jesu gelebt héttest
und 1hn selbst gegenwirtig gehort, in dem da er geredet hat, von dem das
wir lesen im 6. Kapitel des Johannes, und besonders das vom Essen seines
Fleisches und Trinken seines Blutes. Meinst Du nicht, dafl Du dieselbigen
Worte aus dem, wie er es vorschreibt, verstehen wiirdest? Denn er hat ge-
schrieben: der Geist, d. 1. das geistliche Nieflen und Essen, ist das, das da le-
bendig macht, das Fleisch aber, d. i. das fleischliche Essen ist gar kein niit-
ze. Die Worte, die ich geredet habe, sind Geist und Leben, d i. geistig und
Leben bringend. Welches er darum geredet hat, dal3 er sah, da3 der groere
Theil seiner Jiinger sich verérgert hatte ob dem, das er vorhin von seinem
Fleische und Blute geredet hatte; welche er mit diesen Worten auf einen
besseren Verstand hat wollen bringen, ihnen anzeigend, daf3 das, welches
sich in seinen Worten grausam und entsetzlich ansehen lief3 (denn gibt es et-
was Entsetzlicheres und ScheuBlicheres als Menschenfleisch essen und Blut
trinken?) geistlicher Weise solle verstanden werden. Und ich bin des Ver-
trauens, dafl Du dagegen nichts einzuwenden habest.” ,,So Du nun Derglei-
chen mehr Thn auf dieselbe Weise héttest vortragen horen, héttest Du Dich
daran gestoBen? Gewil} nicht! Denn Du héttest Dich an andere dhnliche Re-
densarten erinnert, die er gebraucht, und daran, dal3 er die Gewohnheit ha-
be, bildlich zu reden. Und man hétte Dir gewil3 nicht fiir und fiir sagen miis-
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sen, daB3 diese Worte figiirlich zu verstehen seien: welches ohne Zweifel
auch bei den Jiingern der Fall war. Um der Ursache willen, als sie zum
Nachtmahl gekommen sind und den alten Gebrauch des Lammleins erfiillt
haben und der Herr jetzt diesen neuen eingesetzt hat, in welchem das Brod
und der Wein gemeinschaftlich von den Glaubigen genommen ward und er
das Brod seinen Leib und den Wein sein Blut nannte, da hatten die Jiinger
gewil} nicht so bald jene Redeweise vergessen, dal3 sie nicht verstanden hit-
ten: dieB sei bildlich gesagt. Und um der Ursache willen, dieweil sie seine
Rede gar wohl verstanden, haben sie ithn deBhalben ganz und gar nicht ge-
fragt. Denn aus jener Rede zu den Capernaiten wullten sie wohl, daf3 er gar
nicht wollte, da3 sie Menschenfleisch 48en. Es wullte auch der gemeine
Mann unter den Juden, daf} das figiirliche Lammlein, Pascha, d.i. Ueber-
schritt, genannt ward, obgleich es allein ein Gedenkzeichen des Ueber-
schrittes war. Daraus folgt, dal3 sie es gar nicht fiir neu achteten, da der Herr
die Gedenkzeichen seines Leibes und Blutes, seinen Leib und sein Blut
selbst nannte. Zudem ja horten sie, dal dieses geschehen solle, zu seinem
Gedachtnil3, wie auch das Lammlein, dessen Geheimnif sie vorher began-
gen hatten, zu einer Wiedergedachtnill des Ueberschrittes des Engels, der
die Erstgebornen unter den Aegyptern erschlagen hatte, gewohnlich geges-
sen ward.*

,,und Du, mein geliebter Bruder, so Du Einer unter ihnen gewesen waérest,
hattest Du konnen einer anderen Meinung sein? Es sei fern von mir, etwas
dergleichen von Dir zu muthmafen. Denn nach dem was ich von Dir halte,
hast Du nicht so gar keinen Geist und so gar ein schlechtes Urtheil. Derhal-
ben so wiirdest Du geglaubt haben, dal3 hier ein geistliches Geheimnif3 ver-
handelt werde und dal3 das Brod und der Wein figiirliche und anbildende
Zeichen wiren, wie auch die heiligen Apostel und alle die dltesten Lehrer
gethan haben, in deren Schriften auch nicht ein Titel vorkommt, woraus mit
GewiBheit erschlossen werden konnte, dal3 sie geglaubt hitten, da3 Christus
mit seinem Fleische und Blute im Nachtmahle gegenwirtig sei. Dieses habe
ich zwar vormals oft und dick betrachtet, aber meine Augen wurden derma-
Ben gehalten, daB ich auch das, was ich sah in keinem Wege verstehen
konnte.

Im Folgenden wandte sich Lambert gegen die Ubiquitétslehre, d. 1. die Leh-
re von der Allenthalbenheit des Leibes Christi, womit die Lutheraner ihre
Abendmahlslehre zu stiitzen versuchten. Lambert weist nach, dal} es mit der
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Wahrheit der menschlichen Natur streite, wenn man ihr eine allgegenwarti-
ge, den ganzen Raum erfiillende Leiblichkeit beilege.

Im Hebréierbrief heiBit es, Christus sei in allen Stiicken den Menschen gleich
befunden worden, ausgenommen die Siinde. ,,Daraus folgt, da3 Redefor-
meln, wie: Er ist gekommen, hinweggegangen, hinein oder herausgegan-
gen, abgestiegen, aufgefahren, in ihrer eigentlichen Bedeutung, von einer
Verdnderung des Ortes verstanden werden miissen, gerade so wie von ei-
nem jeden andern Menschen. Zwar seine hochste und gottliche Natur ist
nicht der Art, dal3 sie innerhalb eines Ortes konnte begriffen und verschlos-
sen oder verdandert werden, allein die menschliche Natur wird nicht allein
von einem Orte zum anderen verdndert, sondern auch in einem Orte vergrif-
fen, gehalten und eingezielt.* Christus erfiillt nach seiner Menschheit nicht
alle Orte, welches eine Eigenschaft ist des gottlichen Wesens. In den Him-
meln ist er an einem andern Orte, da er sitzt, d. 1. regiert zu der Rechten sei-
nes Vaters. Denn in den Schriften, welche das Geheimnifl unseres Glaubens
begreifen, dahat das Wortlein Sitzen die Bedeutung des Friedens und der
Ruhe, und auch des Reiches und der Herrlichkeit. Zu der Rechten aber Sit-
zen ist nichts Anderes denn Mit-Regieren oder Herrschen. ,,Das Sitzen zu
der Rechten des Vaters heil3t: Christus, der mit hochster Demuth und Nied-
rigkeit, mit viel Zwang und unermeBlicher Arbeit den Handel unseres Hel-
les auf Erden vollendet hat, der regiert jetzt in den Himmeln, in der aller-
grofiten Glorie und Ehre mit sammt seinem Vater iiber Alles, auch des
Theils halber so er ein Mensch ist, dieweil er seinem allerhdchsten Vater bis
in den Tod des Kreuzes gehorsam gewesen ist.“ Es ist mir zwar wohl be-
kannt, da3 der Arm und die rechte Hand Gottes bisweilen fiir seine Kraft
genommen wird. Denn gibt es Jemand, der nicht wisse, dal3 er keine Glieder
hat? Mit diesem Wortlein aber wird seine Macht angezeigt und bedeutet.
Derhalben, so er an allen Orten ist, so mul} auch seine rechte und linke
Hand und FuB} an allen Orten sein, die von ihm nicht konnen gesondert wer-
den. Also hat auch der Sohn mit sammt dem Vater eine rechte Hand, darum
daf3 er ein Gott mit ihm ist. Daher, wie man recht und wohl spricht: der Va-
ter 1st in dem Sohne und der Sohn in dem Vater, also besteht auch das, so
man spricht: der Vater ist zur Rechten oder Linken des Sohnes und wieder-
um: der Sohn ist zur Rechten oder Linken des Vaters. Denn ohne allen
Zweifel ist die rechte Hand des Vaters der Vater selbst und die rechte Hand
des Sohnes der Sohn selbst. Die rechte Hand, so sie nach solchem Verstan-
de genommen wird, ist allenthalben. Sie wird aber nicht also genommen, so
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man spricht: Er sitzt zur Rechten Gottes. ,,So ist denn Christus zwar nach
der Gottheit, nicht aber nach der Menschheit an allen Orten. So bekenne ich
denn, dal} er nach der Menschheit in Weise des Zeichens und nach seiner
Kraft und Wirkung indem Nachtmahl gegenwirtig sei, aber gar nicht an
ihm selbst oder personlich und nach dem Orte.*

,,Bs sind Etliche, welche diese meine Bekehrung fiir eine Leichtfertigkeit
achten, zumal ich mich zuvor nicht lange darwider gesetzt habe.* Dieweil
ich aber in diesem Stiicke ein gutes ruhiges Gewissen habe, will ich ihres
Urtheils, das nicht bei den Rechtsinnigsten ist, kleine Rechnung haben. Ist
etwa Paulus deshalb auch leichtfertig gewesen, dal3 er von den Pharisdern
abgetreten ist, desgleichen wir von der Secte und Rotte der Verderbniss ab-
gewichen? Wenn es mein Gewissen erlaubt hétte, so wire ich zwar wegen
meiner vielen Leibesgebrechen, meiner Armuth und des Nachtheiles einer
Flucht, auf meiner vorigen Meinung bestanden und geblieben. Es ist mir
aber ein viel Geringeres zu leiden was zu leiden ist, als dem Worte Gottes
nicht folgen wollen. Was ist auch fiir ein Wohlstand so grof in diesem Le-
ben, der mir etwas Nutzen bringen mochte, wenn mein Gewissen inzwi-
schen unruhig ist und in schidlichen gefdhrlichen Priiften krank liegt?*

,,Es 1st mein hochstes Begehren, dall wir eintrachtig werden, auf dal hiermit
den Kirchen und Gemeinden Gottes desto besser geholfen und gerathen
werde. So Du hinfiir weiter meinen wirst, daf3 Christus nach seiner mensch-
lichen Natur gegenwartig in dem ehrw. Nachtmahl sei, will ich Dich um
desselbigen willen nicht hassen, sondern fiir einen Bruder erkennen und
halten; aus der Ursache daf3 ich vermeine, Gewissensangst habe Dich dazu
gebracht, dal Du der Meinung seiest, dieweil es Dir anders noch nicht geof-
fenbaret ist; wiewohl es an Dir, einem so theueren Mann, eine grof3ere
Schwachheit ist, als man sie erwartet. So Du aber hiezwischen auch meinet-
halben also gesinnt bist, will ich es zulassen und ein gutes Vertrauen zum
Herrn haben, es werde dazu kommen, dal3 auch Du die Wahrheit eines Ta-
ges eigentlich erkennst.*
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